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 چکیده
اصلی های از دغدغه و اهداف کلان توسعه ازافراد به شغل مورد نظر  یابیدست و مسئله اشتغال امروزه

های ریزی کلان دستگاهبرنامه ها بادولت که طوری ، بهباشدمی گذاران و اقتصادانان هر کشورسیاست

مهمترین همچنین ایجاد اشتغال یکی از ایند. فراهم نمرا های شغلی متناسب فرصتتوانند زمینه میمختلف 

به دنبال ایجاد درآمد و افزایش تقاضا برای  های کاهش فقر و بهبود زندگی در کشورهای مختلفاستراتژی

و تخصصی شدن مسئله  یعلم و فناور شرفتیامروزه با پ .باشدمیو در نتیجه افزایش اشتغال  کالا و خدمات

معضل بزرگ و  کیبه صورت  رانیدر حال توسعه از جمله ا یکشورها شتریدر باشتغال، چشم انداز اشتغال 

، ریاخ انیسالایران طی  اشتغالرگذار بر یاثتامل وع نجا که یکی از مهمترینآاز  درآمده است. یاساس

 دهدمیبه ما این امکان را ( SCM)که روش کنترل ترکیبی و با توجه به این باشندمی ی اقتصادیهاتحریم

از روش کنترل  مطالعه حاضردر محاسبه کنیم، به همین دلیل  هاتحریمتا اشتغال ایران ترکیبی را در غیاب 

 یهاسال نیب رانیا اشتغالمتحده بر  الاتیاعمال شده توسط ا یاقتصاد یهاتحریم اثر یبررس برایترکیبی 

( و رانیکشور تحت درمان )ا نیب اشتغالتفاوت  SCM قیاز طر و .شده استاستفاده  5454تا  1001

در اثر  اشتغال نفری هزار1083کاهش از  نشاناین مطالعه نتایج  .استزده  نی( تخمترکیبی رانی)ا ترکیبی

 به اوج خود یعنی اشتغال کاهش، هاتحریمبه دنبال تشدید  .دارددر مقایسه با وضعیت بدون تحریم  هاتحریم

نتایج در سطح بودن  از معنادارنشان نیز  ای پلاسیبوهآزموناست.  دهیرس 5454در سال  هزار نفری 1011

  .دارند 14%
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 مقدمه -1

 که به طوری اهداف و مسائل اجتماعی و اقتصادی در هر کشوری استاشتغال یکی از مهمترین 

 تیاهم .در بسیاری از کشورهای در حال توسعه بیکاری علت و پیامد اصلی فقر گسترده بوده است

به  شتریقابل انکار است، چرا که توجه هر چه ب ریموضوع غ یثبات اقتصاد جادیاشتغال در ا جادیا

و توسعه همه جانبه در جامعه  یسطح رفاه عموم شیمنجر به افزا تواندیموضوع اشتغال در جامعه م

. همچنین به دلیل همبستگی اشتغال با سایر (5: 5411، همکاران پایتختی اسکویی و) گردد

گذاری و متغیرهای کلان اقتصادی از جمله رشد اقتصادی، تورم، توزیع عادلانه درآمد، سرمایه

 شود. بنابراین در ارزیابی عملکردهر کشور محسوب می تولید، شاخص کلیدی در سیاست

ها نسبت به تغییر اشتغال حساسیت بالایی وجود دارد و فرآیند توسعه بازار کار ایران در دو دولت

  دهه اخیر با مشکل فزاینده بیکاری مواجه است.

 حال در کشورهای اقتصادی توسعه با ارتباط در مهم بحث یک اشتغال همان طور که گفته شد

 یبراکه  است لازم پس، باشدمی از جمله ایران اشتغال جویای و جوان جمعیت دارای و توسعه

 جدی تلاش یکاریرفع ب و در نتیجه کلان هایاشتغال جهت سیاستگذاریعوامل مؤثر بر  ییشناسا

های اخیر اثرات مخرب بیشتری بر در سالکه  یخصوص از جمله عوامل نیا درگیرد.  صورت

که در  هستند یاز جمله عوامل هاتحریم .هستند یاقتصادی هاتحریم اندداشته ایران میزان اشتغال

و  کسب و کار یفضا یهانامطلوب بر مولفه اریاثرات بس به خاطر گذاشتنمباحث مربوط به اشتغال 

شوند که فشار یاعمال م یها زمانمیتحر. دنباشیم یفراوان تیحائز اهم در نتیجه ایجاد فقر و ناامنی

 استیس رییها به تغآن قیتشو یکشورها )هدف( برا ریسا هیتوسط کشورها )فرستنده( عل یداخل

چندجانبه، جامع  ای جانبهکیتوانند یها ممی، تحر1(5441به گفته فرانک ) .خود اعمال شود

 انیو پا یحاتیتسل میمسلح، تحر یروی)استفاده از ن ینظام ،ینشیگز ای( یکل یاقتصاد یهامی)تحر

 یدادهایشرکت در رو یهاتی)محدود یاقتصاد ریغ ای ی( و اقتصادینظام یهادادن به کمک

ها آن 8(5411هاتون ) .دانندیم 5یاقتصاد میرا تحر مینوع تحر نیمهمتر ( باشند.یو ورزش یفرهنگ

 ایبه بازارها  یدسترس ،یخارج یهاواردات، صادرات، کمک ات،یمال یکاردست"را به عنوان 

های گذشته به ی اقتصادی در دهههاتحریم .(11 :5454، )مالبو کندیم فیتعر "یموسسات مال

برای تغییر سیاست کشور هدف از طریق وارد  و المللابزار سیاست خارجی محبوب در سیاست بین

                                                           
1. Frank )2006( 
2. Economic Sanction 
3. Hotton (2016) 
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 یاقتصاد یهامیکه تحر یبه عنوان مثال، در حال اند.طراحی شدهکردن خسارات اقتصادی شدید 

 یهانهیهز جادیا یدولت فرستنده برا ییاستفاده کرد که از توانا نیمقاصد نماد یبرا توانیرا م

کشور  کیرفتار  رییتغ یبرا توانندیم نیهمچن یاقتصاد یهامیتحر کند،یم یبردارمخاطبان بهره

و  ینظام حاتیتسل ،یمرز یهایریدرگ ،یمانند اختلافات ارض یهدف در مورد موضوعات

 یخارج استیس یابزارها یاقتصاد یهامیتحر ن،یعلاوه بر ا .رندیمورد استفاده قرار گ سمیترور

و  جانبهکینه تنها با توجه به روابط  توانیها را مو شدت آنسختی هستند که  یریپذانعطاف

در طول زمان  یالمللنیهدف، بلکه با توجه به تحولات نظام ب-دو طرف فرستنده نیچندجانبه ب

استفاده از  نیب یخارج استیابزار س یاقتصاد یهامیجا که تحراز آن ن،یعلاوه بر ا کرد. میتنظ

 یهاگنالیارسال س یبرا یتوانند به عنوان ابزاریم یاقتصاد یهامیهستند تحر یو نظام یپلماسید

 یاقتصاد یهامیتحر تیبا توجه به ماه ن،یبنابرا. رندیهدف مورد استفاده قرار گ یمعتبر به کشورها

صرف نظر از  هستند و گذاراناستیس یبرا یابزار جذاب هامیتحر ،یخارج استیعنوان ابزار سبه

همچنین . رندیگیها مورد استفاده قرار متوسط دولت یاندهیبه طور فزا ،یبه اثربخش لیمات

 انیتورم بالا، کاهش جر جادیبا کاهش حجم صادرات و واردات، ا توانندیم یاقتصاد یهامیتحر

به شهرت که منجر به  بیو آس یخارج میمستق یگذارهیبه کشور، خروج سرما یگذارهیسرما

 نوینکیرش و نویمایر،بگذارد ) یمنف ریبر کشور هدف تأث شود،یم یگریناخواسته د یامدهایپ

که  یکند در حالیواردات و صادرات را به کشور هدف محدود م یتجار یهامی. تحر1(5412

ه همین سبب ب. (5454، )مالبو و 5(5444موسویت، کند )یپول را محدود م انیجر یمال یهامیتحر

ایالات  ی اقتصادیهاتحریم اثربررسی  در پی 8با استفاده از روش کنترل ترکیبی حاضر مقاله

 ریمحققان اغلب تأث است،یس کیمؤثر بودن  یابیارز یبرا .باشدمیبر اشتغال ایران متحده آمریکا 

به  یبه خوب SCMکنند. یمطالعه م( SCM) به وسیله روش کنترل ترکیبی را یاستیس میتصم کی

ها کمک استیس یاثربخش یابیتواند به ارزیشود که میموثر در نظر گرفته م کردیرو کیعنوان 

در  ورکشور و چند کش کی یابیدر مقالات ارز روش نیا .0(5410، مک کللند و گالتکند )

است  یاقتصادسنج کیتکن کی SCM از موضوعات به کار گرفته شده است. یعیمجموعه وس

روند  سهیمقا یرا برا یروش SCM. همچنین دهدیبر داده را انجام م یمبتن تطبیقیکه مطالعات 

                                                           
1. Neuenkirch & Neumeier )2015( 
2. Mossuyt )2000( 
3. Synthetic Control Method (SCM) 
4. McClelland & Gault (2017) 
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دهد، در یرشد آن است، ارائه م هیکه شب ترکیبیکشور  کیدر برابر  یکشور واقع کیاقتصاد 

 روش نیا (.5412، و همکاران ( رخ نداده باشد )چلوامیمثال، تحر وان)به عن مداخلهکه  یصورت

 دنیرس یدر تلاش برا یقاتیمقاله تحق نیچه ااستفاده از آن یبرا دینسبتاً جد و مناسب کیتکن کی

 یهانهیهز یابیارز ی( برا5448) و همکاران بادیآتوسط  5448که در سال باشد ، میبه آن است

 شد یباسک معرف یمل بخشیو جنبش آزاد ایاسپان نیب 1014جنگ باسک در دهه  یاقتصاد

 کیاثر  یابیارز یاست که برا یروش آمار کی یبیروش کنترل ترک نیهمچن(. 5454، )مالبو

است  ییهااز گروه یوزن بیترک کیو شامل ساخت  شودیاستفاده م یقیمداخله در مطالعات تطب

 یبی. روش کنترل ترکشودیم سهیها مقانآو گروه درمان با  شوندیکه به عنوان کنترل استفاده م

واحدها  یوزن نیانگیدارد. استفاده از م یمهم یایمزا ونیبر رگرس یمبتن یقینسبت به مطالعات تطب

اغلب بر اساس آن است،  ونیرگرس جیوابسته به مدل که نتا یابیاز نوع برون سه،یبه عنوان مقا

است که با استفاده  یامطالعه نیاولنیز  قیتحق نیا(. 5: 5412 و همکاران، ی)آباد کندیم یریجلوگ

انجام شده  1004-5454 یدر دوره زمان تطبیقیمطالعات  ی( براSCM) یاز روش کنترل مصنوع

 همچنین و کندیم یکمّ 5442در سال را  رانیا اشتغالبر  کایآمر یهامیتحر ریاست و تأث

را نشان  یقیدر مطالعات تطب یبیترک یهابالقوه به دست آمده با استفاده از کنترل یدستاوردها

 ینوز نیانگیرا با م کایمرآ یهامیقبل و بعد از تحر رانیدر ااشتغال  سهیامکان مقا SCM. دهدیم

 یاها به گونه. وزنکندیفراهم م میبدون تحر یاز کشورها یاشده از مجموعه جادیا اشتغال

 5442در سال  کایمرآ یهامیقبل از تحر رانیا یهایژگیو هیشب یبیترک رانیکه ا شوندیمحاسبه م

به حداقل  هامیآن را قبل از تحر یبیو ترک یواقع رانیا یهایژگیبردار و نیفاصله ب SCMباشد. 

  .رساندیم

SCM یبرا یخارج میمستق یگذارهیبر سرما هامیتحر ریتأث ی( در بررس5413) 1نایرکیتوسط م 

 ینظام یهانهیبر هز هامیتحر ریتأث یابیدر ارز( 5410هدف و فرزانگان ) یاز کشورها یادیتعداد ز

اعمال شده  یهامیتحر "هوشمند" تیمورد استفاده قرار گرفته است. با در نظر گرفتن ماه رانیا

 نیپژوهش به ا نیدر ا ،اشتغالبر  کایمتحده آمر التیا یاقتصاد یهامیدر برآورد آثار تحر ران،یا

 جهینت ریاعمال نشده باشد، متغ رانیدر ا یمیتحر چیه 5442داد: که اگر از سال  میسوال پاسخ خواه

  چگونه خواهد بود؟ رانی( در ااشتغال)

                                                           
1. Mirkina (2018) 
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 آن از بعد و و اشتغال اقتصادی یهاتحریم نظری مبانی نخست گام در مطالعه این انجام برای

 است کشور از خارج و داخل در گرفته صورت تجربی مطالعات دربرگیرنده که تحقیق یپیشینه

به همراه شرح مختصری از  پژوهش مدل بررسی به در بخش روش تحقیق آن از پس .شودمی بیان

 بررسی منظور به سپس ،شودپرداخته می بینی کننده و نتیجه و کشورهای کنترلیمتغیرهای پیش

در بخش  دنگذارمی اشتغال بر امریکا اقتصادیی هاتحریم که اثری به توجه با پژوهش هدف

 و در بخش پایانی این پژوهش شودمیمده پرداخته آورد مدل و بررسی نتایج بدست آبه بر چهارم

  .شودمیکلی بیان ری یگنتیجه نیز
 

 ادبیات موضوع -2

از  گروهییا  و المللییک سازمان بین یا اقدامات قهری هستند که توسط یک کشور هاتحریم

انواع  هاتحریم .شونددیگر با هدف ایجاد تغییر در یک سیاست اعمال می یکشورها علیه کشور

 اقتصادی روابط متوقف کردن یا و کاهش اقتصادی تحریم از منظورکه طوریبه، دندار یگوناگون

. 1(2 :5440 ایلر،) است هدف کشور با کنندهتحریم کشورهای کشور یا سوی از متعارف

یا  برای جنگ وکننده سیاست خارجی ابزار تعیین به قرن بیست و یکم در ی اقتصادیهاتحریم

 نیشامل قوان که اغلب یاقتصاد یهاتحریم. 5(8: 5545، )معینی اندجایگزینی برای آن تبدیل شده

با هدف الملل است  نیبا اقتصاد ب میکننده در خصوص توسعه روابط کشور مورد تحرمحدود

  .شوندیشونده وضع م میکشور تحر یاقتصاد هایپایه فیتضع
 

 هاتحریم بندیتقسیم -2-1

لازم است که  هاتری از تحریمبرای داشتن تحلیل روشن در اقتصاد هاتحریم اثرات بررسیاز  یشپ

ادامه به  درکه کنند بندی میجنبه تقسیم 2ها را از به طور کلی تحریم .معرفی شوند هاتحریمانواع 

 ،زاده و همکارانه است. برای مطالعه بیشتر به )حسنها پرداخته شدآن ضیح مهمترینبه تو اختصار

یا حدود از لحاظ اندازه و بندی تقسیم .1 :( مراجعه شود0: 5410، ماده و همکارانآو  0: 5411

ها بندی از لحاظ تحمیل هزینهتقسیم .8بندی از لحاظ تعداد کشورهای فرستنده تقسیم .5 تحریم

 . بندی از لحاظ مدت عمل. تقسیم2بندی از لحاظ اثرات .تقسیم0

                                                           
1. Eyler (2007) 
2. Moeeni (2022) 
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تحریم محدود، از جمله مالی و صادراتی مانند  بندی از لحاظ اندازه و یا حدود تحریم:تقسیم

های مالی الی و اعمال محدودیت فروش کالاها و تحریم میانه شامل تحریمهای مکاهش مساعدت

های گسترده مالی های جامع، تحریمهای محدود را گویند. اما تحریمتر از تحریمو تجاری گسترده

: تحریم یک جانبه، بندی از لحاظ تعداد کشورهای فرستندهتقسیمو تجاری، بایکوت جامع است. 

گردد اما تحریم چندجانبه، از طرف یک کشور علیه کشور هدف وضع می تحریمی است که فقط

و در مقایسه با تحریم یک جانبه، بار  هستندتحریمی که بیشتر از یک کشور در اعمال آن سهیم 

 :هابندی از لحاظ تحمیل هزینهتقسیم کند.هدف وارد می مالی و تجاری بیشتری به کشور مورد

 یاقتصاد یهایهمکار وابطدر ر یکاردست برای یخارج استیس ابزار کی یاقتصاد یهاتحریم

به اعتبار و حق کشور  یتوجهیباقتصادی،  تحریم غیر .باشندی میاسیاهداف س جهت رسیدن به

  باشد.های مالی میخودداری از اعطای ویزا و کمکشامل  یالمللنیهدف در صحنه ب
 

 مریکاآتحریم ایران توسط  چهتاریخ -2-2

 ماهیتباعث شده  علیه ایراناز سوی کشورهای غربی و ممنوعیت تجاری  تحریمسابقه طولانی 

 شده اعمال هایتحریم .باشد متفاوتی هایویژگی ایران دارای مورد در شده اعمال هایتحریم

 اساسی منفی آثار که اندبوده مریکاآ سوی از اعمال شده ضعیفی هایتحریم ،5441 سال از قبل

 بیشتر شدت با و جانبه چند هایتحریماعمال  ،5441 سال از پس ولی ،اندنداشته ایران اقتصاد بر

ای از این خلاصه .اندداشته ایران اقتصاد بر ایکنندهفلج و بازدارنده مریکا اثراتآ سوی از

  به صورت زیر است: 5442 پس از سال هاتحریم
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 بر ضد جمهوری اسلامی ایران شده توسط آمریکاهای اعمال تحریم: 1جدول 

 ماهیت تحريم دلايل اعمال تحريم تاريخ

 ایجهت دهی افکار جهانی به سمت ایران هسته ایمتهم کردن ایران به داشتن سلاح هسته 5442ژانویه 

 5441ژانویه 
تداوم متهم کردن ایران به تلاش برای 

 ایدستیابی به سلاح هسته
 ( لندن2+1روه)گ یجلسه در امنیت شورای به ایران ایهستهتصمیم به گزارش 

 تحریم بانک صادرات حزب الله لبنان حمایت از تروریسم و 5441سپتامبر 

 تحریم بانک سپه حمایت از سلاح کشتار جمعی 5440ژانویه 

 های ایرانیسازمان وتن از افراد 50تحریم  تلاش برای دستیابی به سلاح کشتار جمعی 5440 ژوئن

 بانک ملی ایران تحریم نیروی قدس سپاه و تروریسم مقابه با 5440اکتبر 

 هواپیمایی ایران تحریم معامله با کشتیرانی و ایران تسلیحاتی و ایهسته یپی گیری برنامه 5443سپتامبر 

 5443اکتبر
 توسط ایهسته ی تسلیحاتی وپی گیری برنامه

 ایران
 توسعه ی صادرات ایرانتحریم بانک 

 5414سپتامبر
استفاده از حقوق انسانی توسط دولت  سوء

 ایران انتخابات ریاست جمهوری در وایران 

صدور  مسدود شدن اموال ومنافع افراد تحریم شده و ممنوعیت تامین مالی و

 روادید برای آنان

 مرکزی جمهوری اسلامی ایرانتحریم بانک  ای توسط ایرانهای هستهپیگیری برنامه 5411اواخر 

5415 
ای هسته قانون آزادی ایران و مقابله با اشاعه

 )ایفکا(

های بخش مالی از حمایت فنی و که به توسط آمریکا سداد اموال اشخاصان

 بپردازندو انرژی در ایران  کشتیرانی

 قانون مجوز امنیت ملی در سال مالی 5415
کزی کشورهایی که در ایالات مرهای بانک بستن و محدود کردن حساب

 با ایران تراکنش مالی دارند متحده

5410 
قانون مقابله با دشمنان آمریکا از طریق 

 ها )کاتسا(تحریم

 ایران موشکی برنامۀ توسعۀ بهکه از آمریکا  شخصی توقیف اموال و اخراج هر

 کندمی کمک

 ( 5418( و حسین زاده )5454برگرفته از مقالات پیری و سهرابی )منبع: 
 

از  قبل اعمال شده یهاتحریم: شوندمیی ایالات متحده علیه ایران به سه دستۀ کلی تقسیم هاتحریم

 همراه با تاکنون 5413 ی جدید از سالهاتحریم و اعمال 5412 تا 5441 یهاتحریم ،5441 سال

 با سیاست ثالث همراه نشدن کشورهای دلیل به 5441 تا سال هامتحری. ی قبلیهاتحریم بازگشت

 دیگر با تصویب برجام 5412 در سال. شدکامل اجرا ن طور بهمتحده  دولت ایالات خارجی

با خروج  5413 در سالاما  .شد لغوای ایران هسته هایفعالیت بارههای شورای امنیت درقطعنامه

ایالات متحده به همراه جدیدتری توسط دولت جانبه ی یکهاتحریمایالات متحده از برجام، 

 ها،میتحر نیا نیدر ب(. 3: 5454 ،)پیری و سهرابی شدوضع  قبلی علیه ایرانجانبه یکی هاتحریم

 هیهستند که تاکنون عل ییهامیتحر نیدترین از شدآو بعد از  5441اعمال شده سال  یهامیتحر

 ازیمورد ن یهایاز محصولات و فناور یاریبه بس یدسترس هامیتحر نیا رایاند. زاعمال شده رانیا

شدند.  رانیو درآمد نفت ا دیباعث کاهش تول جهیرا محدود کرده و در نت ینفت و انرژ عیدر صنا

مسدود خارج از کشور  یهادر حساب رانیا یهاییدلار از دارا اردیلیم 144از  شیب ن،یعلاوه بر ا

بود که در نبود  یزیدرصد کمتر از آن چ 54تا  12 رانیاقتصاد ا جه،ی. در نتشدیم ینگهدار
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 ،ینی)مع 1 (5412متحده،  الاتیا یدارخزانه ریلو، وز کوبیباشد )گزارش ج توانستیم هامیتحر

5455 :0) 

 یهامیآن اعمال تحر قیوجود دارد که از طر یمختلف یهاسمیمکان ،ینظر دیدگاهز ا. 5

از  یکی بگذارد. یمنف ریبازار کار آن تأث جهیبر اقتصاد کشور هدف و در نت تواندیم یاقتصاد

است  ینفت یبر اشتغال کانال درآمدها یاقتصاد یهامیتحر یاثرگذار یهاکانال نیمهمتر

تواند یم ی(کم ایو  یفیاز لحاظ ک) ینیب شیبه طور قابل پ ینفت یکاهش درآمدها کهیطوربه

پول  فیارز در بازار آن موجب تضع یگردد. کسر یو ارز یصادرات یکاهش درآمدها به منجر

صادرکنندگان  یبرا یازهیانگ تواندینرخ ارز م شیافزا ارز خواهد شد. نرخ شیهمان افزا ایو  یمل

 شیافزا .گرددمی زیکند، و به طور همزمان موجب کاهش واردات ن جادیا ینفت ریغ یکالاها

چه حال، چنان نیبا ا .تواند باشدیم یاقتصاد یهاتیمحرک فعال یخود به نوع ینفت ریصادرات غ

 یهاتینرخ ارز، محدود گردد، باعث کاهش فعال شیافزا لیبه دل ،یاواسطه یکالاها از واردات

 گریدکانال  (.5412 خبازان،)شود میکاهش اشتغال  جهیدر نت و دیبخش تول به بیآسو  یاقتصاد

 شیبه خاطر افزادر واردات و صادرات  دیانقباض شد ،بر اشتغال ی اقتصادیهامیتحر یاثرگذار

 باشد.می کاهش اشتغال تیو در نها یدیتول یهاتیو کاهش فعال دیتول نهیو هز یاملاتمع نهیهز

کننده  لیتحم یکشورها نید که حجم تجارت دوجانبه بندهیم ن( نشا5440) 8هافباوئر و همکاران

تواند ی. انقباض هم در واردات و هم صادرات مابدییکاهش م یریو کشور هدف به طور چشمگ

 بیرق عیبگذارد و نه تنها باعث کاهش اشتغال در صنا یمنف ریشده تأث میبر بازار کار اقتصاد تحر

)اتکس  .مختلف شود عیکار در صنا یرویمجدد ن صیشود، بلکه باعث تخص یو صادرات یواردات

 قیدر غزه در طول محاصره عمدتاً از طر دیتول لیکه تعد کنندیمستند م 0(5412 نگ،یمریو ز

 .ه استو به سمت خدمات انجام شد دیمجدد بزرگ کارگران به دور از تول صیتخص

خروج  لیبه دل یالمللنیب هیسرما انیرکود در جر ها بر اشتغال از طریقکانال سوم اثرگذاری تحریم

در  یحت تواندیامر م نی(. ا5413 نا،یرکی)م افتداتفاق می یخارج میمستق یهایگذارهیسرما

اتفاق  هیسرما انیو جر یالمللنیب یهاکمک قیتعل ای یتجار یهامیتحر حیصورت عدم اعمال صر

 یبرا نیاغلب به صورت نماد یاقتصاد یهامیتحر 2(5411طبق نظر وانگ )جا که از آن. فتدیب

 در ،شوندیاستفاده م یالمللنیب جامعه در شدهمیتحر کشور اقتصاد کردن انزواو  یاسیس یهامیرژ

                                                           
1. U.S. Treasury Secretary Jacob Lew Report, 2015 
2. Moeeni (2022) 
3. Hufbauer (2010) 
4. Etkes and Zimring )2015( 
5. Whang (2011) 
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باعث انصراف  گذاریو بالا رفتن ریسک سرمایه کشور هدف شهرت اعتبار واز دست دادن  جهینت

 میمستق یگذارهی. کاهش سرمادشودر این کشور می یگذارهیاز سرما یخارج یهاشرکت

کوسووا  به طوری که. شوداشتغال می کاهش و باعث کندمی تیبه بازار کار سرا یخارج

ممکن در کوتاه مدت  یخارج یهاحضور شرکتاگرچه که  نیز به این نتیجه دست یافت 1(5414)

 زی)سرر یداخل یهاشرکت یرشد و بقا شیامر با افزا نیااما د، ببر نیرا از ب یداخل دیاست تول

  .باشدمی در بلندمدت همراه( یفناور

جا از آن ی است.اسیس یثباتیب شیافزا های اقتصادی بر اشتغالاثرگذاری تحریمچهارمین کانال 

ثباتی ایجاد بیهدف است، با  یاسیس میرژ یاغلب هدفشان سرنگون یاقتصاد یهامیکه تحر

 جهیکنند و در نت جادیابهام ا یاسینظام س ندهیدر آ توانندیم ،سیاسی و ناآرامی در کشور هدف

و در  یو خارج یداخل میمستق یگذارهیکشور، سرما یو مال یبر روابط تجار یبارانیاثرات ز

 یاقتصاد یهامیکه تحر دهدیموجود نشان م یشواهد تجرب بر بازار کار کشور داشته باشند. جهینت

 دو،یتالیمرتبط هستند )آدام و تزارس یاجتماع یهایریو درگ یاسیس یثباتیب شیدر واقع با افزا

؛ پکسن و 5413و رادکه،  نی؛ مک ل5442 نوف،ی؛ مار5410؛ هالتمن و پکسن، 5443؛ آلن، 5410

 نای)آلس دارند یو رشد اقتصاد یگذارهیبر سرما ی، که به نوبه خود اثرات نامطلوب5(5414 ،یدرور

ممکن  هامیتحر ب،یترت نی. به هم8(5410و استبان،  ی؛ ر1001 ،یو پروت نای؛ آلس1001و همکاران، 

 راید، زنبگذار ریتأث ینسب یاعتبار یهانهیو هز یالمللنیب یاعتبار یبه بازارها یاست بر دسترس

 سکیر شیاز افزا یگنالیبالاتر را به عنوان س یاسیس یثباتیگذاران ممکن است بهیسرما

 درک کنند. یورشکستگ

در کشور هدف  هیاقتصاد سا شیافزاهای اقتصادی بر اشتغال، کانال پنجم تاثیرگذاری تحریم

 .رواج بدهند را یقانون ریغ یاقتصاد یهاتیها ممکن است فعالهم افراد و هم دولت رایزاست، 

دولت،  یناخواسته به جرم انگار توانندیم هامیتحر»کرد:  انیب 0(5442) اسیهمانطور که آندر

 یستیآن کمک کنند و همز کینزد گانیهم در کشور هدف و هم همسا یاقتصاد و جامعه مدن

 ،یستیهمز نیا کنند. تیرا تقو یقاچاق فرامل یهاو شبکه افتهیسازمان میجرا ،یاسیرهبران س نیب

 تیکمک کند و حاکم تیو به فساد و جنا ابدیادامه  هامیفراتر از لغو تحر تواندیبه نوبه خود، م

                                                           
1. Kosová (2010) 
2. Adam and Tsarsitalidou, 2019; Allen, 2008; Hultman and Peksen, 2017; Marinov, 2005; 

McLean and Radtke, 2018; Peksen and Drury, 2010 
3. Alesina et al. 1996; Alesina and Perotti, 1996; Ray and Esteban, 2017 
4. Andreas (2005) 
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 ریمبادله و استفاده غ یهانهیهز شیباعث افزا هامیتحر زیانگجرم یامدهایپ .«کند فیقانون را تضع

توانند یکارگران م رایدر بازار کار صادق است ز ژهیامر به و نی. اشودیاز منابع موجود م مولدتر

کنند. مطالعات  رییتغ یرسم ریبه غ یرسم یهامورد انتظار خود از بخش یبر اساس چشم انداز شغل

مرتبط است )گلدبرگ و  یرسم ریاشتغال غ راتییبا تغ یتجار یهاکه شوک دهدینشان م یقبل

، )مقدسی 1(5413 ک،یو پاوکن گیک؛ مک5410و کواک،  رویکارن کسی؛ د5448 ک،یپاوچن

5455 :14) . 

ی هاتحریمبه بازگشت  به مطالب گفته شده و با توجه بخش با توجه در اینهمین دلیل به 

ی هاتحریمجدید توسط دولت ایالات متحده، ماهیت  یهاتحریمجانبه و وضع برخی یک

  شد. ، بررسی خواهد5442 پس از سال توسط آمریکا جانبه مذکوریک
 

 پیشینه تحقیق -2-3

 و همچنین اشتغال کل تحریم دربارۀ های انجام شدهپژوهش ترینمهم مرور به بخش این در

به صورت خلاصه مرور روش کنترل ترکیبی  زمینۀ در پژوهش چند نیز پایان در .پردازیممی

  .شد خواهد

 یهامیتحر ریتاث( SCM) یبیبا استفاده از روش کنترل ترک( 5455زاده و همکاران )یسیع

 1004 یهاسال نیب رانیسرانه کشور ا GDPبر  کایمتحده آمر الاتیا یاعمال شده از سو یاقتصاد

 88 زانیسرانه به م GDPاز کاهش قابل توجه  یحاک قیتحق یهاافتهیکردند.  یابیرا ارز 5454تا 

 هامیتحر دیبا ادامه تشد یاثرات منف کهیبه طور باشد،یم میبدون تحر تیدرصد نسبت به وضع

 شیافزا نیکه ا شد 5454درصد در سال  00 زانیباعث کاهش درآمد سرانه به م 5411بعد از سال 

 دارد. هامیمدت تحر یبالقوه نشان از اثر طولان

در  رانیا هیعل المللنیب یاقتصاد یهامیتحر ریتاث یبه بررس یقیدر تحق( 5455) و همکاران یمقدس

نرخ رشد  یاز کاهش کل یدر سطح صنعت پرداختند. برآوردها حاک یدیبر اشتغال تول 5415سال 

بر  هامیتحر یکل یمنف ریتأث نیچن. همباشدمیواحد درصد  0/11 زانیبه م عیاشتغال در بخش صنا

 .باشد در برخی از صنایع یورکاهش بهره لیبه دل یادیاشتغال ممکن است تا حد ز

و  یصنعت، کشاورز یهابر اشتغال بخش یاقتصاد یهامیتحر ریتاث (5451) و همکاران یدریح

معادلات  ستمیو روش س یعامل لیبا استفاده از روش تحل 1820-1802 دوره یخدمات را ط

                                                           
1. Goldberg and Pavcnik, 2003; Dix-Carneiro and Kovak, 2017; McCaig and Pavcnik, 2018 
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باعث  یداریبه طور معن یاقتصاد یهامیکه تحر دهدیمطالعه نشان م جیکردند. نتا یبررسهمزمان 

 یدوره زمان یدر ط یاشتغال بخش کشاورز شیصنعت و خدمات و افزا یهاکاهش اشتغال بخش

  اند.شده قیتحق

 5درآمدی نابرابری بر مالی یهاتحریم تأثیر بررسی به ایمقاله در 1(5451) پهلوانی و همکاران

 شده افزوده عامل برداری خود رگرسیون مدل و 8جینی ضریب شاخص از استفاده ن باایرا

(FAVAR)0 وضعیت شدن ها حاکی از بدتریافته .دنپردازمی 1804-1801 زمانی دوره در 

 . اشندبها میبه دلیل وجود تحریم کشور در درآمد نابرابری افزایش و ضریب جینی شاخص

به تجزیه و تحلیل اثرات  DSGE1ل یک مدبا استفاده از ای در مطالعه 2(5451) نخلی و همکاران

 باعث کاهش نفتی، یهاتحریم دادند نشان هاپرداختند. آن اقتصاد ایران بری نفتی هاتحریم

 . شودمینفت  تولید کاهش و در نتیجه نفت خارجی، صادرات گذاریسرمایه

به  3(GLS) یافتهتعمیم مربعات حداقل برآوردگر ازه در پژوهشی با استفاد 0(5451) عسگری

 رقمی دو کدهای تفکیک به کشور ایکارخانه صنایع در اشتغال بر مؤثر عوامل تحلیل و تجزیه

ISIC تقاضای نیروی  کششن است که آند. نتایج حاکی از پرداخت بیشتر و کن کار نفر 14 دارای

نسبت به  و 55/4نفر کارکن و بیشتر نسبت به دستمزد  14گانه دارای  55ای کار در صنایع کارخانه

 درصد است. 15/4وجودی سرمایه نیز و نسبت به م 23/4تولید برابر با 

را با استفاده از روش  رانیا هیعل هامیتحر یعیو توز یاثرات کلان اقتصاد یدر پژوهش( 5451) یقم

شاغل در  یبر خانوارها هامیاز آن است که تحر یحاک جی. نتاکندیم یبررس یبیکنترل ترک

 ،جوان یهاباعث فقر در خانواده ینداشته ول یریتاث کردهلیتحص یهاو خانواده یدولت یهابخش

و قابل  داریپا رانیبر اقتصاد ا هامیاثرات تحر نیشده است و ا یمذهب تیاقل ای ییروستا سواد،یب

 توجه بوده است.

نظارت  یبر درآمد و اشتغال را با استفاده از نظرسنج یاقتصاد یهامیتحر ریتأث (5454) امزیلیو

متوسط کاهش از  یحاک جی. نتاکندیم یبررس 5413تا  5414 سال ( ازRLMS) هیروس یطول

                                                           
1. Pahlavani (2021) 
2. Income Inequality 
3. Gini Coefficient 
4. Factor-Augmented Vector Auto Regressive Models (FAVAR) 
5. Nakhli (2021) 
6. Dynamic Stochastic General Equilibrium (DSGE) 
7. Asgari (2021) 
8. Generalized Least Squares (GLS) 
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درآمد و  شیمنجر به افزا هیروس انهیجو یتلاف یهامیکه تحر یحال رد دباشمی هیدرآمد ماهانه روس

 .دشویم هیروس یاشتغال در بخش کشاورز

و اشتغال بخش خدمات را با  دیبر رشد تول یاقتصاد یهامیتحر ریتاث (5454) و همکاران یعزت

 جیکردند که نتا یبررس 1820-1802 یهالسا یمعادلات همزمان ط ستمیاستفاده از روش س

بخش خدمات بر اشتغال بخش  یبا کاهش رشد اقتصاد یاقتصاد یهامیاز آن است که تحر یحاک

 . داشته است یاثر منف دماتخ

 هیمعادلات همزمان به تجز ستمیبا استفاده از روش س یگرید ( در مطالعه5454و همکاران ) یعزت

-1802 یدوره زمان یبرا رانیو اشتغال بخش صنعت ا دیبر تول یاقتصاد یهامیاثر تحر لیتحل و

باعث کاهش اشتغال  یاقتصاد یهامین است که تحرآاز  یپژوهش حاک یهاافتهیپرداختند.  1822

 .در بخش صنعت شده است

 یهانهیبر هز یو انرژ یبانک یالمللنیب یهامیتحر ریتأث یبه بررس یادر مطالعه (5410فرزانگان )

 جیپرداخت. نتا 5415-5412 یدوره زمان یو برا یبیبا استفاده از روش کنترل ترک رانیا ینظام

 هپای سطح از %20 اًبیدر کل دوره است که تقر ینظام یهانهیسرانه هز یدلار 110از کاهش  یحاک

 .است 5415

در  یو توسعه اقتصاد یاسیسه مقاله درباره اقتصاد س یابینامه خود به ارز انی( در پا5413) یفشارک

متحده و سازمان ملل بر اقتصاد  الاتیا یو مال یتجار یهامیتحر یاقتصاد نهیپرداخت. هز رانیا

 رینشان از کاهش چشمگ جی. نتاشودیم یدر مقاله سوم بررس یبیبا استفاده از کنترل ترک رانیا

GDP دارد یقبل یهامیتحر زیناچ ریبرخلاف تأث 5414سال  یمال یهامیپس از تحر رانیا. 

 یهامیتحر یاقتصاد نهیهز یبیبا استفاده از روش کنترل ترک یدر پژوهش (5410) یگوزل قره

 قیتحق نیا یهاافتهی .برآورد کرد 1034-5410 یدوره زمان یرا برا رانیا GDP بر یالمللنیب

نشان که ، باشدمی 5411بعد از سال  یبیترک رانیو ا یواقع رانیا GDP نیاز اختلاف ب یحاک

 . باشدیکشور م GDP بر هامیتحر یمنف دیشد ریتأث یدهنده

غال زنان های تحریم بر وضعیت اشت( به بررسی تأثیر شاخص5411پایتختی اسکویی و همکاران )

طی  (ARDLهای گسترده )تکنیک الگوی خود توضیح برداری با وقفه در ایران با استفاده از

های تحریم تأثیر منفی دهد که شاخصنشان می عهمطال نیپرداختند. نتایج ا 1805تا  1823های سال

  .بر اشتغال زنان دارند
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اتحاد مجدد آلمان  یاقتصاد ریتأث یبیبا استفاده از روش کنترل ترک( 5412و همکاران ) یآباد

 ق،یتحق جیکردند. نتا یرا بررس 1014-5448دوره  یط یبر رشد اقتصاد یدر آلمان غرب 1004

 حسط از %3 باًیکه تقر در سال دارد کایدلار آمر 1144سرانه  یناخالص داخل دینشان از کاهش تول

 است.  1004 هیپا

-1801 یدوره زمان یط را بر اشتغال کشور یاقتصاد یهامیاثر تحر (5410) آماده و همکاران

 کیگسترده  یاقتصاد یهامیاز آن است که تحر یحاک جیقرار دادند. نتا یمورد بررس 1823

بر سطح  یگسترده چند جانبه اثر معنادار یهامیتحردارند؛ اما و معنادار بر اشتغال  یاثر منف جانبه

  .رنداشتغال ندا

از روش  ایفرنیکال 00 شنهادیپ راتیتأث یابیارز یبرا (5414و همکاران ) یآباد گرید یقیدر تحق

از کاهش  یحاک قیتحق یهاافتهیاستفاده کردند.  1004-5444 یدوره زمان یبرا یبیکنترل ترک

که فروش سالانه یاست به طور یبیمنطقه کنترل ترک کینسبت به  ایفرنیدر کال اتیمصرف دخان

وجود داشته است  00 شنهادیپ ابیچه در غنسبت به آن 5444تا سال  ایفرنیدرکال گاریسرانه س

 .بسته کمتر بود 51حدود 

نفت بر  متیو نوسانات ق یاقتصاد یهامیاثر تحر لیو تحل هیبه تجز زین (5443) و صالح ییحی

 یاقتصاد یهامیکه تحر دهدینشان م جیپرداختند. نتا 5442تا  1004دوره  یبرا یبیاشتغال ل

 گذاشته است.  یبیل ریبر کارگران غ یمنف راتیتأث

ها بر و تاثیر آن هاتحریمبه بررسی  به طور کلی ی قبلیاگر چه مطالعات گسترده: پیشینه بندیجمع

با و ، در مرور ادبیات انجام شده های صورت گرفتهاما طبق بررسی اند،پرداخته متغیرهای اقتصادی

ها، ها، شرکتتوسط امریکا و متحدانش با تحریم تعدادی از بانک هاتحریمکه شدت توجه به این

و تلاش جدی امریکا برای اجماع بین المللی برای تحریم ایران از سال  خطوط هوایی، کشتیرانی

که بتواند تاثیر ای مطالعهبه اوج خود رسید  5454در سال  هاتحریمشروع و شدت این  5442

بررسی  1(SCM) با استفاده از روش کنترل ترکیبی رابر اشتغال کل ایران  ی اقتصادیهاتحریم

تاثیر  بار اولین برای SCMضمن معرفی روش  حاضر رو، در مطالعه این کند، انجام نشده است. از

با این  از طرف آمریکا هاتحریمخصوص بعد از تشدید ه های اخیر ببر اشتغال در سال هاتحریم

، با تاکید مجدد بر این نکته، که این روش توانایی کمی نمودن و استخراج شودمیبررسی  روش

  .دهدمی( را در مقایسه با موقعیتی که تحریمی در کار نیست به ما نشان هاتحریم) اثر مداخلات
 

                                                           
1. Synthetic Control Method (SCM) 



 

 1041پاییز و زمستان  ،هشتمبیست و  شماره ،چهاردهم سال گذاری اقتصادی،سیاست نشریه   110

 روش تحقیق -3

مربوط به  اتیها و جزئو سپس داده دهدمیرا ارائه  مشخصات مدلبخش به طور مختصر  نیا

  .دهدمیرا مورد بحث قرار  کنترلی کنترل کننده در گروه یانتخاب کشورها
 

 مشخصات مدل -3-1

( و 5448بال )آزو گرد یتوسط آباد توسعه یافته (SCMمطالعه حاضر از روش کنترل ترکیبی ) در

واحد کنترل  کیساخت  یبرا (5454و  5412و  5414)بیشتر آن در آبادی و همکاران توسعه 

های اقتصادی اعمال شده توسط ایالات متحده بر تحریمثار آ نیتخم جهت رانیا یترکیبی برا

 دهندینشان م ییویتحت سنار اشتغال رامورد انتظار  یکه نمودارها میکنیاستفاده م ایران اشتغال

عنوان  بهواحد کنترل  نیوجود نداشته باشد؛ که از ا 5442پس از سال  یمیتحر چیکه در آن ه

در  یتجرب قاتیدر تحق یاکنترل ترکیبی به طور گسترده یهاروش. میکنیم ادیترکیبی  رانیا

ترکیبی به  یهااند. در چند سال گذشته، کنترلها مورد استفاده قرار گرفتهرشته ریاقتصاد و سا

 یهادر بحث وضوعاتمختلف م یهاها در جنبهداده لیو تحل هیتجز یابزار برا نیتریعنوان اصل

  .1(8: 5454 ،یادب)آ انددهیرس بیدر مورد اثرات مهاجرت و حداقل دستمزد به تصو ریبرجسته اخ

 :میکنیم یبررسزیر به صورت تطبیقی کنترل ترکیبی را در مطالعات  یهاادامه کاربرد روشدر 

در معرض از سال شروع مداخله به طور مداوم اول کشور تنها کشور   برای شودمیفرض 

باقی مانده به عنوان گروه کنترلی هستندکه تحت تأثیر  کشور  بنابراین، رد،یگمیمداخله قرار 

همچنین  .اندمداخله قرار نگرفته
0

T 5اثرات مداخله باشد.های قبل از مداخله میتعداد دوره 

برای دوره زمانی ، i کشور یبرا t ی( در دوره زمانمیتحر یهابرنامه)
0

t T  نشان  ریصورت زبه

 : داده شده است
  

1 1 1 1 1

I N N

t t t t t
Y Y Y Y          

0
t T                                                                            )1( 

 

Iکه در آن 

it
Y در زمان جهینت ریمتغ t کشور یبرا i زمانی دوره که در است 

0
1T  تا T  در

 t یدوره زماندر  i کشور یبرامشاهده شده  جهینت ریمتغ و  رفته استقرار گ مداخلهمعرض 

 تا قبل ازهیچ تاثیری بر نتیجه مداخله که . با فرض ایندر معرض مداخله قرار نگرفته باشدکه است 

                                                           
1. Abadie (2020) 
2. Effect of Intervention 

1J 

J

N

itY
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0
T  های برای همه دورهدر نتیجه نداشته است

0
t T  مقدارI N

it it
Y Y جا و از آن باشدمی

ˆ ،برآورد اثرات مداخله ، برایشودمیمشاهده   که
it

فقط نیاز به تخمین ، 
1

N

t
Y  برای

0
t T  .داریم 

محدب از  یبیبه عنوان ترک کشور ترکیبی ،شودمیانجام  SCMجا که برآورد اثر مداخله با از آن

مفهوم کلیدی یک کنترل  .اندکه در معرض مداخله قرار نگرفته شودمیساخته  یکنترل یکشورها

های ترکیبی این است که به عنوان میانگین وزنی واحدهای کنترلی با وزن 2 1,..., Jw w w   با

0 1jw   2برای,..., 1j j  و 
1

2

1
j

j

j

w




  ها برای جلوگیری از این محدودیت .شودمیتعریف

* ،بهینه یهاوزن شوند.انتخاب می 1یابیبرون

j
Wنیاز مداخله ب قبلبه حداقل رساندن تفاوت  ی، برا 

انتخاب  نتیجه ریمتغ کنندهبینیی پیشرهایترکیبی آن از نظر متغ یو همتا تحت مداخلهکشور 

از  ، و  نیاختلاف ب یریگاندازه یبرا .شوندیم

 یبردار حاو کرد که در آن  میاستفاده خواه 

 یمشابه برا یرهایمتغ ریمقاد یحاو سیماتر  و تحت مداخلهکننده واحد ینیبشیپ ریمقاد

1Nبا فرض وجود است.  گروه کنترلی یواحدها   1 تحت مداخلهکشور و کشورi  

1 ترکیبیکنترل  5بدون تورش برآوردگرهای

N

tY و it و همکاران  یشده توسط آباد شنهادیپ

 : ارائه شده است ریبه صورت ز (5414)
 

1 2 2 1 1
ˆ ...N

t t J J tY w Y w Y          )5( 

1 1 1
ˆˆ I N

t t tY Y           )8( 

 

 یهاانتخاب وزن یمرحله بعد 2 1,..., Jw w   و  5448و همکاران ) یبادآاست. با توجه به

قبل از مداخله واحد تحت درمان  یهایژگیکننده ومنعکس وجه نیبه بهتر دیها با(، وزن5414

( 5414) 0و همکاران یبادآ( و 5448) 8و گاردازابال یآباد ن،یباشند. علاوه بر ا

 * * *

2 1,..., Jw w w رساندیکنند که به حداقل میرا انتخاب م:  
                                                           
1. Extrapolation 
2. Unbias Estimators 
3. Abadie and Gardeazabal )2003( 
4. Abadie et al )2010( 

1

I

tY

1X0X W

1 0 1 0 1 0X (X ) V(X )
v

X W X W X W   
1X

0X
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2 2

1 11 2 12 1 1 1 1 2 2 1 1( ... ) ... ( ... )J J k k k J kJv X w X w X v X w X w X               )0( 

 

 در آن که 1,..., kv v اختصاص داده شده به  یکنترل مصنوع ینسب تیدهنده اهمنشان

 یهاکنندهینیبشیپ 11 1,..., kX X هستند . 

 مشکل به انتخاب ن،یبنابرا 1,..., kv v انتخاب  یاها به گونهوزن مقاله، نی. در اگرددیرمب

1 ینیبشیپ یاندازه خطا ترکیبی یهاکه کنترل شوندیم 1
ˆI N

t tY Y  کیرا به حداقل برسانند، در 

انجام داد،  vبا انتخاب  یساز نهیمسئله به کیبا حل  توانیرا م نیقبل از مداخله، ا یدوره انتخاب

 یهارا در طول دوره 1RMSPE شده ینیب شیپ یمربع خطا نیانگیم شهیرwکه  یطور هب

 مختلف یکشور یهامنجر به وزن vاز  هر انتخاب ن،یانتخاب شده به حداقل برساند. بنابرا

( )w v 5 یبرا یکه سپس مقدار شودیمRMSPE 8(5451، اپاترنی) دهدیم . 

 ارائه شده توسطهای پلاسیبو از آزمون و ارزیابی نتایج بررسیبرای ، هاتحریمپس از برآورد آثار 

 .1کنیممی استفاده 2(5410کامپوس و همکاران ) و 0(5454) مالبو ،(5414و همکاران ) یآباد

  .ارائه شده است یبعد یکنترل کننده در بخش فرع یها و انتخاب کشورهاداده اتیجزئ

 

 ها داده -3-2

اشتغال  برای 3پانلهای مجموعه داده و 0با استفاده از روش کنترل ترکیبی در مطالعه حاضر

را با برآورد  یاقتصاد یهاتحریمتاثیر دهند، یرا پوشش م 5454-1001که دوره  ییکشورها

با شروع سال ( 14ترکیبیایران ) ترکیبی( و 0واقعی ایران) مداخلهکشور تحت  نیباشتغال تفاوت در 

  .کندمی یریگاندازه 5442مداخله 

                                                           
1. Root Mean Square Predicted Error(RMSPE) 

2.
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3. Opatrný (2021) 
4. Malebo (2020) 
5. Campos et al (2019) 

 ( مراجعه شود.5455) و عیسی زاده و همکاران (5412) بادیآبه مقاله  SCM. برای تفصیل بیشتر مربوط به 1
 Rدر نرم افزار  SCtoolsو   Synthهایبا نصب پکیج. 0
 (WDI) یتوسعه جهان یهاداده شاخص گاهیاز پا. 3

9. Actual Iran 
10. Synthetic Iran 
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بر  هاتحریمبررسی اثر  یبرا .شودمی یریگاندازه 1به عنوان متغیر نتیجههزار نفر( ) اشتغال کل

ای از آمارهای توصیفی و خلاصه 5جدول  ارائه شده دری هاکنندهینیبشیپ فهرستی از از اشتغال

( پیشنهاد 5412) و همکاران بادیآطور که همان .شده استاستفاده  8این متغیرها در جدول 

واقعی به بهترین وجه با همتای  ایرانشوند که میای انتخاب به گونه هاکنندهبینیکنند، این پیشمی

ها بر کنندهبینیمطابقت داشته باشد، با توجه به این واقعیت که این پیش قبل از مداخله خود ترکیبی

 .تأثیر دارند متغیرهای نتیجه
 

 توصیف متغیرها: 2جدول 

نماد اختصاری 

 متغیر
 متغیر توصیف

Emp 15+, Total (%) (modeled ILO estimate) اشتغال کل 

Agri (% of GDP)  کشاورزیارزش افزوده بخش 

GDPper ($constant 2015 US) تولید ناخالص داخلی سرانه 

Laborrt 
(% of total population ages 15+) (modeled ILO 

estimate) 
 نرخ مشارکت کل نیروی کار

Sempt (%)of total employment) (modeled ILO estimate) ،کل خوداشتغالی 

exchange (LCU per US$, period average) نرخ ارز 

Wtotal (% of total employment) (modeled ILO estimate) دستمزد و حقوق کل کارگران 

Services ($constant 2015 US) 
ارزش افزوده بخش خدمات به ازای هر 

 کارگر

Exp % of GDP صادرات کالاها و خدمات 

FDI % of GDP گذاری مستقیم خارجیجریان ورودی سرمایه 

capital % of GDP تشکیل سرمایه ناخالص 

Imp % of GDP واردات کالا و خدمات 

Indust ($constant 2015 US) ارزش افزوده صنعت به ازای هر کارگر 

Popul ages 15-64 (thousands) جمعیت کل 

money (annual %) رشد پول گسترده 

Inflation (annual %) تورم 

Emptopoprm (%)modeled ILO estimate  سال به بالا مردان 12نسبت اشتغال به جمعیت 

Merchexph %of total merchandise exports صادرات کالا به اقتصادهای پر درآمد 

Merchimph %of total merchandise imports مدآواردات کالا از اقتصادهای پردر 

 قیمحاسبات تحق منبع:

 

 

 

 

                                                           
1. Outcome Variable 
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 آمارهای توصیفیای از : خلاصه3جدول 

Max Min 3rdQu 1stQu Mean Median NA’S obs متغیر 

 اشتغال کل 044 - 2584 3304 5580 0000 180 20434

 بخش کشاورزی ارزش افزوده 302 2 500/11 504/10 244/1 285/13 028/1 808/00

 تولید ناخالص داخلی سرانه 044 - 8045 2141 1021 1230 825 04200

 نرخ مشارکت کل نیروی کار 044 - 05/11 18/11 01/22 21/10 00/80 82/33

 خوداشتغالی کل 304 84 34/00 31/00 14/53 84/03 13/8 14/02

 نرخ ارز 308 0 40/88 01/322 15/8 51/250 44/4 44/05444

 دستمزد و حقوق کل کارگران 304 84 54/22 10/24 04/51 04/01 04/0 35/01

8/153031 0/020 1/10112 1/0025 0/18211 8/14181 82 312 
ارزش افزوده بخش خدمات به 

 ازای هر کارگر

 صادرات کالاها و خدمات 300 8 013/53 320/88 000/51 182/01 418/0 811/151

4048/22 0481/3- 0380/8 0311/4 8001/8 1382/5 1 300 
گذاری جریان ورودی سرمایه

 مستقیم خارجی

 تشکیل سرمایه ناخالص 301 0 3002/55 1134/50 2340/10 0002/50 -1050/4 0411/00

 واردات کالا و خدمات 300 8 00/81 32/81 80/52 42/00 21/0 14/144

111031 1400 58101 0118 51555 12105 88 310 
ارزش افزوده صنعت به ازای هر 

 کارگر

 جمعیت کل 044 - 3418 11800 0100 10230 1500 114324

 رشد پول گسترده 300 58 08/18 88/55 00/0 43/58 -31/24 22/1111

 تورم 300 1 21/10 030/01 051/5 114/18 -023/52 323/51012

52/04 30/00 12/01 04/15 22/10 10/18 - 044 
سال به  12نسبت اشتغال به جمعیت 

 بالا مردان

521/01 315/1 402/02 000/05 120/20 010/15 8 300 
اقتصادهای پر صادرات کالا به 

 درآمد

18/02 04/1 01/10 45/00 45/20 45/20 8 300 
 واردات کالا از اقتصادهای پر

 مدآدر

 قیمحاسبات تحق منبع:

 

 کنندهکنترل یکشورها-3-3

را از  1001از  میمشمول تحر یکشورها ریسا نیهمچن ،اندکرده میرا تحرایران که  ییکشورها

تورش از مسیر ایران پس از که بتوانیم یک تخمین بیاین برای. میکنیحذف م لیو تحل هیتجز

یک شوک خارجی  5454تا  5442نباید از سال  داشته باشیم، کشورهای کنترلی 5442ی هاتحریم

لیبی، عراق، لبنان و سوریه را نیز از گروه  )مثلاً جنگ، انقلاب( را تجربه کرده باشند؛ بنابراین

 هادر دسترس نبودن داده لیکشورها به دل برخی از پس از حذفدر ادامه  کنیم.کنترلی حذف می

  مانند.یم یباق کنترلیکشور در گروه  50، برای بعضی از متغیرها
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 نتایج تجربی  -4

 نی، در انتایج لیو تحل هیتجز و ایراناقتصاد  یبرا اشتغال بر هاتحریماز  یناش راتیبرآورد تأث

  بخش ارائه و مورد بحث قرار گرفته است.
 

 برآورد اثرات -4-1

که  دهد،ها با روش کنترل ترکیبی را نشان میکنندهبینیهای محاسبه شده پیشوزن 0جدول 

و دستمزد و حقوق کارگران، وزن و قدرت  صنعت واردات کالا و خدمات، ارزش افزوده بخش

دهند که وزن کشورها بینی بالا نشان میهای پیشاند. این وزنبینی بالایی را به دست آوردهپیش

 و دستمزد و حقوق کارگران صنعت واردات کالا و خدمات، ارزش افزوده بخشعمدتا با توجه به 

 شوند.کلان اقتصادی هدایت می هایشوند و نتایج عمدتا توسط این شاخصانتخاب می
 

 هاکنندهبینی: وزن پیش4جدول 

 متغیرها های کشورهای کنترلیکنندهوزن پیش بینی

412/4  بخش کشاورزی ارزش افزوده 

400/4  تولید ناخالص داخلی سرانه 

481/4  نرخ مشارکت کل نیروی کار 

402/4  خوداشتغالی کل 

40/4  نرخ ارز 

400/4  کل کارگران دستمزد و حقوق 

440/4  1001-5442 اشتغال کل 

400/4  1000-5442 ارزش افزوده بخش خدمات 

440/4  1000-5442 صادرات کالا و خدمات 

402/4  1008-5442 گذاری مستقیم خارجیجریان ورودی سرمایه 

403/4  1000-5442 تشکیل سرمایه ناخالص 

143/4  1000-5442 واردات کالا و خدمات 

101/4  1000-5442 افزوده بخش صنعتارزش  

485/4  1001-5442 جمعیت کل 

44/4  رشد پول گسترده 

402/4  تورم 

452/4  1001-5442 سال به بالا مردان 12نسبت اشتغال به جمعیت  

403/4  1005-5442 صادرات کالا به اقتصادهای پر درآمد 

403/4  1005-5442 مدآواردات کالا از اقتصادهای پردر 

 قیمحاسبات تحق منبع:
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 خود ترکیبیکنترل  یهمتا)ایران( را با  تحت درمانهای واحد کنندهبینیپیش نیانگی، م2جدول 

 هیشب مداخلهقبل از  یهایژگیو شتریترکیبی در ب ایرانکه  طوری به ،کندمی سهیمقا مداخلهقبل از 

تولید ناخالص داخلی نتایج بسیار مشابهی را از نظر  ترکیبیواحدهای کنترل  .است یواقعایران 

تفاوت بین اما میزان . دهندارائه می واردات کالا و خدماتو  صادرات کالا و خدمات، سرانه

 ترکیبیهمتای  باو نرخ ارز  کشاورزیخدمات و  بخش ارزش افزودهبرخی از متغیرها از جمله 

قدرت  شدمشاهده  0طور که در جدول اما همان کمی بزرگتر هستندنسبت به بقیه متغیرها  خود

یک یا دو  ، داشتن1(10: 5412و  5410 همکاران، و چلوا). به گفته نها کوچک استآبینی پیش

 غیر دارند، تفاوت آن ترکیبی همتای و مداخله تحت کشور بین اندازه نظر از که کنندهبینیپیش

 باشد داشته را افراطی هایکنندهبینیپیش از برخی تواندمی مداخله تحت کشور زیرا نیست معمول

  توان حذف کرد.ها را میکنندهبینیها زیاد باشد این پیشکنندهبینیاگر میزان اختلاف این پیش
 

 ها قبل از مداخلهکننده: میانگین پیش بینی5جدول 

 متغیرها تحت مداخله کنترلی میانگین نمونه
011/12  304/13  581/0  بخش کشاورزی افزودهارزش  

041/0045  310/8033  020/8080  تولید ناخالص داخلی سرانه 

008/15  035/15  030/00  نرخ مشارکت کل نیروی کار 

380/21  113/20  022/01  خوداشتغالی کل 

880/080  181/1210  110/8305  نرخ ارز 

110/03  835/04  202/28  دستمزد و حقوق کل کارگران 

020/0580  353/12105  401/12400  1001-5442 اشتغال کل 

151/15540  082/0052  040/12014  1000-5442 ارزش افزوده بخش خدمات 

441/80  111/50  101/51  1000-5442 صادرات کالا و خدمات 

541/8  428/5  180/4  1008-5442 جریان ورودی سرمایه گذاری مستقیم خارجی 

500/55  101/51  230/82  1000-5442 تشکیل سرمایه ناخالص 

501/80  131/50  304/10  1000-5442 واردات کالا و خدمات 

058/54554  030/55111  203/54055  1000-5442 ارزش افزوده بخش صنعت 

503/15304  130/51400  400/83400  1001-5442 جمعیت کل 

021/53  808/10  143/53  رشد پول گسترده 

140/150  581/11  115/58  تورم 

041/04  018/01  105/10  1001-5442 سال به بالا مردان 12نسبت اشتغال به جمعیت  

103/18  040/04  122/01  1005-5442 صادرات کالا به اقتصادهای پر درآمد 

103/18  040/04  122/01  1005-5442 مدآواردات کالا از اقتصادهای پردر 

823      RMSPE 

 محاسبات تحقیق منبع:

                                                           
1. Chelwa et al (2017, 2015)  



 

 151  ترکیبی کنترل روش از استفاده با ایران در اشتغال بر اقتصادی هایتحریم تاثیر بررسیو همکاران/ میرعالی  فرانک

ای که گونهمحدب از کشورهای گروه کنترلی ساخته شده است بهایران ترکیبی به صورت ترکیبی 

 .های متغیر نتیجه قبل از تحریم، بیشترین شباهت را به ایران داردکنندهبینیهای پیشاز نظر ارزش

با میانگین وزنی  ایران ترکیبی. دهدمینشان مربوط به اشتغال را  واحدهای کنترلیوزن  1جدول 

( %433/4) پاراگوئهو  (%800/4) نیجریه ،(%451/4) اردن(، %402/4) عربستان ،(%000/4) اکوادور

 رانیا نیقبل از مداخله ب MSPEباشد. وزن سایر کشورها در گروه کنترلی صفر می .شودمیتولید 

( اشتغال کل متوسط از %31/8) 238آن  RMSPE جهیو در نت 0/804514آن  یو همتا یواقع

 یبزرگ RMSPEست. ا %2کمتر از  یبیترک رانیو ا رانیا نیتفاوت قبل از مداخله ب یعنیاست، 

. کندیم یریگآن را اندازه یبیترک یهر کشور و همتا نیمورد علاقه ب جهینت ریشکاف در متغ

 این اکوادورکشور  در ساختن ایران ترکیبی دارند مثلبررسی کشورهایی که وزن مثبت بالایی 

به دلیل اقدامات حمایتی دولت از جمله  اکوادورکشور  5454تا  5442است که در طی سال 

 و خص بدون پرداخت عوارضواردات بعضی از کالاهای مش ی خارجی،گذارحمایت از سرمایه

و شده اکوادور کشور اشتغال و در نتیجهرشد اقتصادی تشویق به صادرات باعث افزایش تجارت و 

ایران ترکیبی در این بازه را افزایش داده و باعث شکاف بیشتری بین ایران ترکیبی و  اشتغال رشد

 ایران واقعی شده است. 

های قبل از مداخله مطابقت با نشان دادن اینکه ایران ترکیبی تا حد زیادی با ایران واقعی در ویژگی

 ها استفاده کنیم. یمتوانیم از ایران ترکیبی برای تخمین اثر مداخله تحردارد اکنون می

دهد. نشان می 1001-5454ترکیبی در دوره  ایران و ایران اشتغال کل )هزار نفر( را برای 1نمودار 

کند. اثر مداخله نیز ایران واقعی قبل از دوره تحریم را به خوبی دنبال می ترکیبی، اشتغال ایران

با توجه به تناسب نزدیک  ی است.ترکیب ایران و ایران واقعی همان تفاوت بین نمودار اشتغال

توان نتیجه گرفت که ترکیبی از دیگر می 2میانگین متغیر اشتغال با همتای ترکیبی خود در جدول 

 از کنند. پسهای اقتصادی ایران را قبل از مداخله باز تولید میکشورها وجود دارند که ویژگی

تر از خط ایران ترکیبی قرار همه جا پایینخط اشتغال ایران واقعی در  ،5442 سال در شروع مداخله

دارد یعنی مداخله بر اشتغال تاثیر منفی و معناداری دارد. افزایش فاصله بین واحد تحت مداخله و 

ها بر اقتصاد ایران دارد. تأثیر نشان از اثرات قابل ملاحظه تحریم 5454کنترل ترکیبی تا سال 

های قبل ها با ویژگیپس از مداخله و مقایسه آن ایران ایهتوان با ارزیابی ویژگیها را میتحریم

 بر هاتحریم بلندمدت تأثیر .(5410و  5412 همکاران، و چلوا)از مداخله مورد بررسی قرار داد 
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 ظرفیت به بلندمدت آسیب به منجر هاتحریم که کندمی ( حمایت5413های میرکینا )یافته از ایران

 شوند. می هدف اشتغال کشور

 : وزن کشورها6جدول 

 شماره واحد نام واحد کشورها وزن

 1 سریلانکا 44/4

 5 اذربایجان 44/4

 8 بلاروس 44/4

 0 بولیوی 44/4

 2 بلغارستان 44/4

 1 کامرون 44/4

 0 کاستاریکا 44/4

 3 مصر 44/4

 0 جمهوری کنگو 44/4

 14 اکوادور 000/4

 11 عربستان 402/4

 15 جامییکا 44/4

 18 ترکیه 44/4

 10 اردن 451/4

 12 قزاقستان 44/4

 11 مالزی 44/4

 10 مالی 44/4

 13 مکزیک 44/4

 10 مراکش 44/4

 54 نیوزلند 44/4

 51 نیجر 44/4

 55 نیجریه 800/4

 58 پاراگوئه 433/4

 50 رومانی 44/4

 52 سنگال 44/4

 51 تانزانیا 44/4

 50 توگو 44/4

 53 اوگاندا 44/4

 50 اروگوئه 44/4

 محاسبات تحقیق منبع:
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 محاسبات تحقیقمنبع:         

 اشتغال ترکیبی در مقابل ایران: 1نمودار 
 

و ایران واقعی بین ایران  اثر مداخلهگیری اندازهروش دیگری برای  5نمودار خط موجود در 

 در طول دوره مداخله، اشتغال .دهدمیبرآورد واقعی اثر مداخله را نشان  0جدول . دباشترکیبی می

، 5441از سال  .، که نشان دهنده تأثیر منفی مداخله استباشدمیترکیبی  واقعی کمتر از ایران ایران

از اما ادامه داشت.  5415تا سال  تقریبا واقعی فراتر رفت و این روند ایران ترکیبی از اشتغال ایران

 انرژی بخش در یگذارهیسرماو در نتیجه ، 5412 سالدر  یاچارچوب توافق هسته بیزمان تصو

بر  هاتحریمو افزایش واردات و صادرات باعث افزایش دوباره اشتغال شد و از میزان تاثیر  رانیا

، هاتحریمبا  5413رسید اما از سال  هزار نفر 1083به کاهش اشتغال و روی اشتغال کاسته شد 

ضربه بزرگی به اقتصاد ایران وارد توسط امریکا  هامدوباره تحری تشدیدخروج امریکا از برجام و 

این  ند ودکاهش پیدا کر و اشتغال ی واقعیدستمزدها ،که با کاهش درآمدهای واقعیطوریبهشد 

  رسید. هزار نفر 1011به اوج خود یعنی  5454کاهش در اشتغال در سال 
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 محاسبات تحقیقمنبع:                  

 1991-2222های : شکاف در اشتغال بین سال2نمودار 

 

 

 : شکاف ایران واقعی در مقابل ایران ترکیبی )اثرات مداخله(7جدول 

 سال اشتغال ايران واقعی اشتغال ايران ترکیبی )اشتغال( اثرات مداخله )%( اثرات مداخله

20/0  20/300  28/13553  80/10141  5442 

10/5  15/211  55/13010  38/10588  5441 

51/1  55/580  01/10123  10/10808  5440 

25/0-  851/300  88/10151  45/13005  5443 

50/0-  42/310-  08/10001  33/10100  5440 

52/0-  50/1082-  02/54004  51/13022  5414 

82/18-  10/5008-  03/51444  00/13251  5411 

85/0-  04/1003-  44/54302  1/10411  5415 

04/0-  04/015-  21/54208  31/10184  5418 

10/1-  05/1811-  21/54012  40/10120  5410 

1/0-  02/1083-  48/51014  20/54501  5412 

12/2-  08/1413-  35/51314  80/54005  5411 

11/5-  58/202-  20/55111  81/51201  5410 

01/8-  40/000-  08/55103  0/51050  5413 

53/0-  53/022-  44/58515  05/55841  5410 

03/0-  02/1011-  31/55010  81/54021  5454 

 قیمحاسبات تحق منبع:
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 های پلاسیبوآزمون -4-2

ممکن است به طور تصادفی تولید شده باشد، که در این  -1-0بخش  (مداخله) 1درمان اثرات

های استنباطی دار نخواهد بود. برای مقابله با این ادعا، از تکنیکصورت از نظر آماری معنی

ای از آزمونها را برای ارزیابی که مجموعه (5414و  5412) پیشنهاد شده توسط آبادی و همکاران

 8به عنوان آزمون در مکان 5های پلاسیبویکی از آزمون .شودمیاستفاده  اهمیت نتایج ارائه کردند؛

و به این  شودمیبا استفاده مکرر از روش کنترل ترکیبی برای هر کشوری در گروه کنترلی انجام 

میزان قابل توجهی بین ، اگر فاصله .دهدترتیب مداخله را به تمام واحدهای کنترل اختصاص می

را  ، شواهدی از مداخلههاشده ترکیبی را نشان دهد، برآورد ونو کشور آزم ونکشور مورد آزم

ای به اثرات مداخلهنباید اند زیرا کشورهای کنترلی که تحت مداخله قرار نگرفته. دندهارائه نمی

  .کشور تحت مداخله داشته باشند یاندازه

 ایران که طوری به دهدمیاثر مداخله برای کشورهای کنترلی را در آزمون مکان نشان  8نمودار 

احتمال دستیابی هر  ها است.ترینبیشترین اثر منفی ناشی از مداخله را دارد و یکی از مناسب تقریبا

 14زیر آستانه و درصد  8/8که  488/4یعنی  84/1ایران برابر  کشوری به یک اثر مداخله به اندازه

به  درصد14سطح درصد قابل توجه است.  14 ، بنابراین، نتایج از نظر آماری در آستانهدرصد است

 . (10: 5412 )چلوا و همکاران، شودمیتوصیه  SCM عنوان یک آستانه دقیق برای استنباط تحت
 

 محاسبات تحقیقمنبع:          
 1991-2222ایران در مقابل کشورهای کنترلی  : شکاف اشتغال3نمودار 

 

                                                           
1. Treatment Effects 
2. Placebo Tests 
3. In-Space Test 
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که یک  به طوری مربوط به شروع مداخله است 1زمانهای پلاسیبو آزمون در یکی دیگر از آزمون

. در این مقاله با توجه به کندمیتخمین بزرگ دارونما با تغییر سال مداخله اعتبار نتایج را تضعیف 

سال  یاقتصاد یهاتحریم ها برای کشورهای کنترلی سال مداخله یعنی شروعدسترس بودن داده

 یبیترک رانیو ا یواقع رانیکه خط روند ا دهدمینشان  0 نمودار. در نظر گرفته شده است 5440

 ریو تأث SCM ینیبشیاز قدرت پ جینتا نی، بنابراباشدمی هاتحریممشابه سال واقعی شروع تقریبا 

  .کندمی تیحما رانیا بر اشتغال 5442سال  یواقع یهاتحریم
  

 
 محاسبات تحقیقمنبع:             

 2224ها در سال شروع تحریم -(اشتغال)ی واقع رانیدر مقابل ا یبیترک رانیا :4 نمودار
 

ایران بیشتر  MSPE از هاآن MSPE5 که استهای پلاسیبو حذف کشورهایی از دیگر آزمون

د تا با حذف این کشورها انحرافات از خط مرز صفر کاهش یابد یا به طور کلی از بین باش

مورد نظر بین هر کشور و همتای ترکیبی آن را بزرگی شکاف در متغیر نتیجه   MSPE.برود

به تناسب نسبتا ضعیف اثر پلاسیبو برآوردشده در با توجه  در این پژوهش .کندمیگیری اندازه

قبل از مداخله استفاده شده است  MSPEاز توزیع  8 نمودارنشان داده شده در دوره قبل از مداخله 

شوند ایران است حذف می MSPEر و مساوی ها بزرگتآن MSPEطوری که کشورهایی که به

انحرافات از  خرآ نمودارکه در  نشان داده شده است. 1 و 2 نمودارهایکه نتیجه این برآورد در 

  خط مرزی کاملا از بین رفته است.

 

                                                           
1. In-Time Test 
2. Mean Squared Prediction Error (MSPE) 
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 محاسبات تحقیقمنبع:      

 پنج برابر بیشتر از ایران MSPEدر مقابل کشورهای کنترلی با حذف کشورهای دارای  اشتغال: شکاف 5نمودار 

 

 
 محاسبات تحقیقمنبع:     

 بزرگتر و مساوی ایران MSPE: شکاف اشتغال در مقابل کشورهای کنترلی با حذف کشورهای دارای 6نمودار 

 

نظر دقیقا  مورد ترکیبیاگر خروجی  کنند( اشاره می5412طور که آبادی و همکاران )همان

بزرگ پس از  RMSPEوره قبل از مداخله بازتولید نکند دنظر را برای  خروجی واقعی مورد

پس از مداخله  RMSPEمداخله نشان دهنده اثر زیاد مداخله نیست به عبارتی دیگر اگر نسبت بین 

  قبل از مداخله زیاد باشد تاثیر مداخله نیز زیاد است. RMSPEبه 
 

 استحکام -4-3

ها به ترکیب گروه تا مشخص شود که آیا آن کندمیاثرات مداخله را ارزیابی  1این بخش استحکام

، کنترلی حساس هستند یا خیر. این امر با حذف کشورهایی که وزن مثبت در گروه کنترلی دارند

اطمینان از این است که اثرات برآورد شده توسط کشورهای آزمون . هدف از این شودمیانجام 

                                                           
1. Robustness 
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با وزن درگروه کنترلی  هایکشور حذفدر زیر نمودار . شودمیکنترلی منفرد با وزن مثبت ایجاد ن

 که نشان داده شده است 11و  0های نموداردر  نیجریه و پاراگوئه ،اردن اکووادور، عربستان، مثبت

نتایج اثر واقعی  3جدول  دهند.در بالا را نشان می 1تقریبا روند مشابهی مانند نمودار  هانمودار

اثرات  .کندمیمثبت مقایسه  وزن هر کشورحذف واحد تحت مداخله )ایران( را با نتایج حاصل از 

)ترکیبی( مربوطه نشان داده شده  مداخله به عنوان درصد انحراف سالانه از خط روند ضد واقعیت

تقریبا با روند  5454 ( تا سال0) تا( 8های )کشورها در ستون این اثر مداخله با حذف روند .است

برآورد که نتایج  دهدمیاثر مداخله موجود در نتایج اصلی مطابقت دارد. اثرات مداخله نشان 

  .1(21 :5454، مالبو) بستگی به ترکیب گروه کنترلی ندارداثرات مداخله 

 
 محاسبات تحقیقمنبع:                    

 با حذف اکووادور -ترکیبی )اشتغال(: ایران واقعی در مقابل ایران 7نمودار 
 

 
 محاسبات تحقیقمنبع:                    

 با حذف عربستان -: ایران واقعی در مقابل ایران ترکیبی )اشتغال(8نمودار 

                                                           
1. Malebo (2020) 
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 محاسبات تحقیقمنبع:                    

 اردنبا حذف  -)اشتغال(ی بیترک رانیدر مقابل ا یواقع رانیا: 9نمودار 

 

 
 محاسبات تحقیقمنبع:                    

 نیجریهبا حذف  -)اشتغال(ی بیترک رانیدر مقابل ا یواقع رانیا: 12نمودار 

 

 
 محاسبات تحقیقمنبع:                    

 پاراگوئهبا حذف  -)اشتغال(ی بیترک رانیدر مقابل ا یواقع رانیا: 11نمودار 
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 مداخله با حذف کشورهای با وزن مثبتها: مقایسه اثرات : استحکام8جدول 

 سال نتايج اصلی حذف اکوادور حذف عربستان حذف اردن حذف پاراگوئه حذف نیجريه

04/1 11/0 52/0 10/0 04/0 20/0 5442 

00/0 13/5 14/5 35/5 83/8 10/5 5441 

53/8 81/1 21/4 80/1 25/1 51/1 5440 

20/1- 58/0- 83/2- 50/0- 08/0- 25/0- 5443 

50/4 05/8- 55/2- 08/8- 32/0- 50/0- 5440 

22/8- 00/3- 15/14- 01/3- 04/0- 52/0- 5414 

11/0- 83/15- 10/12- 04/15- 14/10- 82/18- 5411 

13/0- 80/3- 20/11- 14/3- 08/0- 85/0- 5415 

48/1- 03/8- 03/0- 14/0- 04/0- 04/0- 5418 

02/1- 08/2- 24/0- 34/2- 14/1- 10/1- 5410 

44/1- 80/1- 05/0- 51/1- 04/2- 1/0- 5412 

11/2- 03/0- 55/3- 50/0- 00/8- 12/2- 5411 

40/8- 11/5- 10/2- 32/1- 00/4- 11/5- 5410 

81/8- 04/5- 00/1- 20/5- 38/1- 01/8- 5413 

11/8- 80/8- 02/0- 50/8- 03/5- 53/0- 5410 

80/8- 30/0- 14/18- 14/3- 15/0- 03/0- 5454 

230 330 218 233 200 238 RMSPE 

 قیمحاسبات تحق منبع:   

 

 گیری نهایینتیجه -5

های آماری اقتصاد ملی، پایه و اساس معیشت مردم و یک هدف کلیدی اشتغال یکی از شاخص

ن در کشورهای در حال توسعه از آموضوع اشتغال و عوامل موثر بر  است. یسیاست هر کشور

گذاران و اقتصاددانان های سیاستاهداف کلان توسعه اقتصادی و از دغدغهجمله ایران یکی از 

وجود  به دلیل توانهای اخیر را میدر ایران وجود نرخ اشتغال پایین در سال .شودمیمحسوب 

و همچنین  افزایش عرضه نیروی کار ،رشد روز افزون جمعیتاز جمله  مشکلات گوناگون

را از ناحیه ایالات متحده آمریکا  هاتحریمترین سنگینهمواره ایران  ی اقتصادی دانست.هاتحریم

ها بیشترین تاثیر را بر حوزه ی اقتصادی آمریکا بنا بر ماهیت آنهاتحریم .متحمل شده است

کاهش رشد اقتصادی باعث کاهش که از طریق  اند به طوریداشتهاقتصادی و رفاه شهروندان 

  اند.اشتغال در داخل کشور شدهن کاهش آدرآمدها و به تبع 

علیه کشور ایران و همچنین نقش مهم  هاتحریمبا توجه به سابقه طولانی  حاضر لذا در مطالعه

ی اقتصادی اعمال شده توسط ایالت متحده هاتحریم اثرات، اشتغال در پیشرفت و توسعه کشور

، مورد بررسی قرار گرفت 5442-5454در دوره زمانی  SCM روش با استفاده از آمریکا بر ایران
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و طرف  )ایران( با تخمین تفاوت بین کشور تحت مداخله هاتحریمکه تاثیر اقتصادی  به طوری

برای ارزیابی اثرات  SCMای است که از این اولین مطالعه د.شگیری اندازه ترکیبی( )ایران مقابل

که اگر ایران واقعی  دارزیابی کن تا مسیر اقتصادی را کندمیبر اشتغال ایران استفاده  هاتحریم

نشان  SCMهای حاصل از برآورد یافته کرد.ن پیروی میآشد ایران ترکیبی نیز از تحریم نمی

های جدیدی از بخش به بعد و قرار گرفتن 5441از سال  هاتحریمبا شدت گرفتن که  دهدمی

 (درصدی 0) هزار نفری 1083 منجر به کاهشی ایالات متحده هاتحریماقتصاد ایران در معرض 

و  هاتحریمباعث کاهش شدت این  5412شد. با این حال توافق برجام در سال  5412اشتغال تا سال 

ان شد و در نتیجه میز 5413در نتیجه از سرگیری دوباره تجارت و افزایش اشتغال در ایران تا سال 

پیروزی ترامپ در انتخابات و خروج  رسید. اما ی(درصد 01/8) هزار نفر 000 کاهش اشتغال به

واقعی در  ایران ترکیبی و ایران شکاف بینو شد  هاتحریمآمریکا از برجام باعث افزایش دوباره 

 03/0) هزار نفری 1011 به اوج خود یعنی 5454اثر کاهش شدید اشتغال )اثر مداخله( در سال 

 -های اخیر بازار کار کشور در سالط با عنایت به فرصت پنجره جمعیتی و شرای .رسید ی(درصد

دانشگاهی و وجود فشار مضاعف بر بازار  لتحصیلانورود تازه واردان به بازار کار بخصوص فارغ ا

هزار شغل بالقوه  1011 بدست آمده نتیجه –کار برای ایجاد فرصت متناسب با عرضه نیروی کار 

ک به دو میلیون فرصت شغلی از نزدی دهد کهنشان می )در صورت عدم وجود تحریم( 5454در 

قدرت  یک طرفاز های کمی تحقیق یافتهگرفته شده است. این  هاکشور ایران با اعمال تحریم

در حال حاضر با توجه به شرایط  از طرف دیگر و دهدها در اقتصاد ایران را نشان میتحریم

امتیازات لازم برای جبران گیران برجام جهت اخذ مورد استفاده تصمیم تواندمذاکرات موجود می

  بر اقتصاد ایران قرار گیرد. تحمیل شدههای خسارت

کننده ایران واقعی در دوره قبل از مداخله ایران ترکیبی، به خوبی منعکس لازم بذکر است که

اثر منفی بزرگ و از نشان  5454و  5413های قتصادی بین سالهای ااست. همچنین افزایش هزینه

ای هعلاوه بر این، آزمونداشته،  هاتحریمایران در طول دوره بر اشتغال )تحریم(  همداخل بلندمدت

همچنین بررسی استحکام  .دارند %14بودن نتایج از نظر آماری در سطح پلاسیبو نیز نشان از معنادار 

د زیرا با حذف کشورهای دارای ننتایج نشان از یک گروه کنترلی و شروع سال تحریم قوی دار

نتایجی مشابه نتایج تقریبا  5440وزن مثبت از گروه کنترلی و یا انتقال سال شروع تحریم به سال 

 .حساس نیست هاتحریماولیه بدست آمد. بنابراین، نتایج به ترکیب گروه کنترلی یا شروع 
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Introduction: The present study aims to investigate the impact of unilateral 

economic sanctions of the United States of America on Iran's employment 

during 1991-2020. Nowadays, the issue of employment and providing decent 

jobs is one of the major development goals and a main concern of policy 

makers and economists. Moreover, job creation is a major strategy to reduce 

poverty and improve well-being and thus to generate income and increase 

demand for goods and services. Nevertheless, with the advancement of 

science and technology and the specialization of jobs, the prospect of 

employment in most developing countries, including Iran, has become a 

major and fundamental problem. Several factors affect employment, one of 

which is definitely economic sanctions that cause social and economic 

inequalities as well as the reduction of economic growth through the 

restriction of the export and import of goods. 

Methodology: This research examines the effects of the economic sanctions 

imposed by the United States on Iran's employment during 1991 to 2020. To 

this end, the synthetic control method (SCM) is applied. At the first step, the 

total employment is measured as the outcome variable. Then, a synthetic 

control unit is built for Iran, by which the expected employment occurs 

under a scenario with no sanctions after 2005. Then, the effects of sanctions 

on employment are estimated. The synthetic control method is a statistical 

method used to evaluate the effect of an intervention in comparative studies. 

It involves the construction of a weighted composite of groups that are used 

as a control group to compare the treated unit .Using the weighted mean of 

units as a comparison avoids the model-dependent extrapolation on which 

regression results are often based. This research shows the potential gains 
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achieved by using synthetic controls in comparative studies. The effects of 

the intervention may have been randomly generated, in which case it will not 

be statistically significant. Therefore, in the next step, the inferential 

techniques proposed by Abadi et al. (2015 and 2010) are used to support the 

estimates of the synthetic control method and evaluate the significance of the 

results. 

Results and Discussion: Considering the importance of employment in the 

social and economic life of any country, especially developing countries, 

international economic policies have been given almost as much attention as 

national policies to expand employment opportunities in less developed 

countries and have always been one of the concerns of planners. Therefore, 

it seems necessary to make a serious effort to identify the factors affecting 

employment, which can achieve the prior goals of employment and eliminate 

unemployment. One of the factors affecting Iran's employment in recent 

years is economic sanctions. The present study utilizes the synthetic control 

method (SCM) to investigate the effects of sanctions on Iran's employment. 

Through SCM, the difference in employment between the treated country 

(actual Iran) and the synthetic one (synthetic Iran) is estimated. Synthetic 

Iran is constructed as a convex composite of the countries in the control 

group in such a way that it is most similar to the actual Iran in terms of the 

predictor values of the pre-sanction outcome variable.  

Conclusion: The study shows the intensification of the economic sanctions 

imposed on Iran since 2006 and the exposure of new sectors in the Iranian 

economy. There were thousands of declines in the employment of Iran until 

2015, which is about -7% in employment of “actual Iran” and “synthetic 

Iran”. However, with the JCPOA agreement in 2015 and as a result of the 

resumption of trade, the employment rate decreased to 749 thousand, which 

was 41.3% in 2018. Yet, by Trump's victory in the elections and America's 

withdrawal from the JCPOA, and the increased pressure of sanctions, the 

gap between synthetic Iran and actual Iran reached its peak in 2020, i.e. 1966 

thousand people (a 48.9% decrease). This was due to a sharp decrease in 

employment. The results also indicate that the synthetic Iran was a good 

reflection of the actual Iran in the pre-intervention period. The increase in 

economic costs from 2018 to 2020 also shows the large and long-term 

negative effect of the intervention (sanctions) on Iran's employment during 

the sanctions period. In addition, the placebo tests show that the results are 

statistically significant at the 10% level. Iran had the largest treatment effects 

and the highest ratio of MSPE after the intervention compared to before the 

intervention. The findings are also robust to the composition of the donor 

pool and the start of the sanctions, which is because the results are similar 

when the countries with positive weights are removed from the donor pool 

one at a time or when the treatment event is moved to 2004. However, the 
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results are not sensitive to the composition of the donor pool or to the start of 

the sanctions. 

Keywords: Employment, Economic sanctions, Synthetic control method, 

Donor pool. 
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