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 چکیده

برنج، یکی از محصولات راهبردی ایران به شمار رفته و نقش اساسی در تامین امنیت غذایی پایدار دارد. از 

با توجه به  از این رو،شود. میطرف دیگر در جریان تولید این محصول منابع آب قابل توجهی صرف 

لازم به منظور های لازم است که سیاستهای چند دهه اخیر، سالیشککمبود منابع آبی کشور و خ

طرح هدف تحقیق حاضر، ارزیابی اثرات و پیامدهای اجرای . سازگاری با این شرایط در کشور اتخاد شود

بازار این  و رفاهی های مقداریبر شاخصمحدودیت کشت برنج به جزء دو استان گیلان و مازندران 

ریزی تعادل فضایی مدل برنامهو  1044های سال دادهبا استفاده از برای این منظور است.  محصول در کشور

ممنوعیت بررسی قرار گرفت. نتایج نشان داد، در صورت اجرای  مورد این طرحاجرای اقتصادی  اثرات

از دلایل  .یابددرصد کاهش می 5/1و  6/20، مقدار عرضه و تقاضای داخلی به ترتیب به میزان کشت

نیز افزایش  داخلی هایقیمت. همچنین است درصدی مقدار واردات 01افزایش  کاهش کمتر مقدار تقاضا،

رفاه  باعث کاهشاجرای این طرح  های رفاهی نشان داد،تحقیق از دیدگاه شاخص یابند. دیگر نتایجمی

از این رو با توجه به اثرات رفاهی قابل توجه این سیاست، درصد خواهد شد.  02عاملین بازار برنج به میزان 

 های کاهنده مصرف آب بر ممنوعیت آن ترجیح داده شود. روش شودمیپیشنهاد 
 

 . رفاهمحدودیت کشت،  سیاستبرنج، تعادل فضایی،  ژگان کلیدی:وا
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 مقدمه -1

هر فرد در جامعه بایستی غذای کافی، سالم و متناسب با ترجیحات خود را دریافت کند تا سلامت 

برنج پس از گندم، دومین محصول (. 0400وی و جامعه تضمین شود )افخمی و همکاران، 

و نقش بسیار مهمی در امنیت غذایی ایران و  1(0416)فائو،  رودراهبردی در جهان به شمار می

درصد است و  04که سهم آن در تأمین کالری روزانه مردم جهان بیشتر از  طوری به جهان دارد،

سطح زیر کشت این . (0442، 0)کروز و همکاران دهدغذای دو سوم جمعیت جهان را تشکیل می

 2میلیون تن شلتوک 114میلیون هکتار است که از آن در حدود  161محصول در جهان بیش از 

درصد برنج مورد نیاز جهان در کشورهای آسیای شرقی تولید  04بیش از . شودمیبرداشت 

درصد از تولید  55درصد از سطح زیر کشت و  50ای که، کشورهای چین و هند به گونه شودمی

 این محصول جزء محصولاتدر کشور ایران نیز، اند. محصول را به خود اختصاص دادهاین 

کشور به برنج  یازن 1044در سال دارد.  اییژهو یگاهر جاکشو ییغذا یتدر امن ی بوده وراهبرد

هزار تن از محل  244و  یدتن از آن در داخل کشور تول یلیونم 0 کهبوده تن  یلیونم 2/0 حدود

  .(1041گمرک جمهوری اسلامی ایران،  وزارت جهاد کشاورزی،) شده استواردات تأمین 

میزان آب مصرفی برای کشت این  بالایی دارد.کاشت برنج یکی از محصولاتی است که نیاز آبی 

های سنتی، به دلیل تلفات آب در اثر نشت از انهار، فرونشست عمقی، تبخیر از محصول در روش

)موسوی و همکاران،  سازی زمین بسیار زیاد استسطح آزاد آب و آب مصرف شده برای آماده

ی و کاهش منابع آبی در سطح جهان، بروز با توجه به افزایش روزافزون نیاز به مواد غذای. (0410

بیش از هشت میلیارد نفر  به 0404بحران دور از انتظار نیست. با روند فعلی جمعیت جهان تا سال 

درصد افزایش یابد تا  04 رسد، لذا باید سطح اراضی تحت آبیاری و مقدار تولید محصولمی

 (. 0440، 0ن)لیو و همکارا باشد جوابگوی نیاز غذایی در سطح جهانی

جایی که برنج یکی محصولات پر مصرف آبی در با توجه به بحران کم آبی در ایران و از آن

های مناسب جهت کاهش مصرف آب در بخش بخش کشاورزی است، ارائه راهکارها و سیاست

های اخیر در بیشتر مناطق ایران الزامی است. در این سالیکشاورزی و مقابله با کم آبی و خشک

وزارت جهاد  یاز سو 1222سال  ی درشمال یرهای غکشت برنج در استان یتممنوعراستا، 

                                                           
1. Food and Agriculture Organization (FAO) 
2. Cruz  (2009) 

 خارج نشده است.شلتوک، شالی و برنجی است که هنوز از پوست  .2
4. Liu (2008) 
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در جلسه مورخ وزیران  یئته .شده استمصرف آب مطرح  یریتمنظور مد به یکشاورز

اسفندماه  رد کردند. یبرا تصو یبا کم آب یسازگار یکارگروه مل یلتشک یشنهادپ ،6/10/1226

کشت برنج  یتممنوع یا یتکشت بهاره و زمستانه و اعمال محدود یرکنترل سطح ز 1226سال 

به  یزهای آبردر حوزه یهای منبع آبو مازندران( با توجه به محدودیت یلانهای گاستان بجز)

گردید. طبق این کارگروه ابلاغ  ینا یگرو پنج عضو د یرو، وزارت نیجهاد کشاورزوزارت 

ا شرایط مورد نیاز اعم از سال فرصت دارد ت 2یعنی  1222مصوبه، جهاد کشاورزی تا سال 

 سازی، توجیه و ترویج کشاورزان، ارائه راهکارها و پیشنهادات کشت محصول جایگزین وهنگفر

 نیکشت برنج را در ا نیگزیجا یهابرنامه زین یجهاد کشاورزئه دهد. در همین راستا، را ارا غیره

کشت  یبوده، که به جا یمانند کلزا از موارد یروغن یهاو دانه نوایداده و کشت ک جیها تروسال

و  یتمحدود یلدلاجمله از شده است.  هیو توج حیکارشناسان تشر یکشاورزان از سو یبرنج برا

اغلب زیرزمینی در  یهاآب یزانو افت م یکاهش بارندگ توانمی را برنج کشت یتممنوع

 یندر ا یکشاورز یداریموجب پا یمتصم ینااز طرف دیگر، اجرای  دانست. کشور یهادشت

های در اغلب استان .شودمی یآب و کشاورزمنابع  یفیو ک یکم یشتراز افت ب ییرمناطق و جلوگ

. به کندمصرف می یکه آب کمتر تمایل به کشت محصولاتی دارندکشاورزان جنوبی ایران، 

گیرد و قرار کاری صورت میمحصول به روش خشکه ینخوزستان کشت ااستان در عنوان مثال، 

 یجکاری تروآب هستند، روش خشکه یتهم که دچار محدود یگرهای ددر استان ،استبر این 

همچنین در مناطقی که مشکل کمبود آب به مسئله حاد و اساسی تبدیل شده است،  شود.

 تواند مؤثر واقع شود. یر الگوی کشت مییهای جایگزین محصول و تغروش

از کشاورزان  یرایاست که سبب شده بس یموضوع نیترکشت برنج مهم یاقتصاد تیمز شکیب

 نیگزیجا یهاخوش به کشت یخود را کشت برنج قرار دهند و چندان رو یاصل تیهمچنان اولو

و  لانیاز دو استان گ ریاز کشت برنج غ یتیگونه حما چیه یجهاد کشاورز این رو،از  نشان ندهند.

بها، تعرفه آب شیمانند: افزا ییهاتیمحدود شیدارد با افزا یسع همچنین دهد.یمازندران انجام نم

 یاقتصاد تیحذف مز یدر راستادر بخش برنج،  یزلید یهاسوخت چاه نیبرق و نبود تام یبها

وزارت جهاد ) سوق دهد گریکردن محصولات د نیگزیکشت برنج، کشاورزان را به سمت جا

دولت و جایی که یکی از مشکلات ساختاری بخش کشاورزی دخالت از آن. (0410کشاورزی، 

کاهش تولید و رو،  این (؛ از0401ن است )یاوری و عزیزی، بینی بودن تصمیمات آقابل پیش غیر

 از مهاجرت کههزاران خانوار  یشتمعبه خطر انداختن  ی،کشاورز یلیتعطسطح زیرکشت، 
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کشت برنج در  یتاز ممنوع یناش یو تبعات فرهنگ ینشینی شهرحاشیه افزایش و روستاها

لازم است مسئولان وزارت  ینتواند باشد. بنابراهایی میطرح ینچنیج ، از نتایر شمالیهای غاستان

آن را  یتیو امن یاجتماع ی،ابعاد مختلف اقتصاد ی،طرح هر یقبل از اعلام و اجرا یجهاد کشاورز

کشور منجر به  یآب یریتیاشتباه در حل مشکلات مد یکردهایمورد مطالعه قرار دهند تا اتخاذ رو

کشت برنج در  یتمنوعدر رابطه با م مسئله مهم یناولاز این رو،  هایی خودساخته نشود.انبحر

فراهم است.  بر اقتصاد و رفاه کشاورز اثرات و پیامدهای اجرای این طرح ،یر شمالیهای غاستان

های زمین ی بسیاری ازکاربر ییرتواند منجر به تغهای لازم مینیازها و زیرساختکردن پیشن

دن این بایست قبل از اجرایی کرلذا سازمان جهاد کشاورزی میشود.  های غیر شمالیزراعی استان

پذیر داد تا اثر اقتصادی بودن و توجیههای علمی مناسب را انجام میمصوبه، تحقیقات و پژوهش

 بودن این طرح از پیش آشکار شود. 
 

 ادبیات تحقیق -2

های حمایتی محصولات که به بررسی و ارزیابی سیاستدر ادامه به چند مورد از مطالعاتی 

 گردد. اند، اشاره میکشاورزی پرداخته

انرژی بر وضعیت رفاه  هبه تحلیل آثار رفاهی سیاست هدفمندی یاران( 0404باقری و موسوی )

زا ریزی ریاضی قیمت درونبا استفاده از یک مدل برنامه ن برنجکنندگاتولیدکنندگان و مصرف

ای بسیار تأثیرگذار در مثابه نهاده سوخت به ه. نتایج نشان داد که در پی هدفمندسازی یارانندپرداخت

یابند؛ ها افزایش میفرآیند تولید و بازاررسانی محصول برنج، تولید اندکی کاهش و قیمت

اه دلیل کاهش در رف گیرد و بههمچنین، تعادلی جدید در ساختار بازار این محصول شکل می

 .انجامدبه کاهش رفاه اجتماعی میکنندگان و افزایش ناچیز در رفاه تولیدکنندگان، مصرف

 حمایتی هایسیاست آثار بررسی به، 1با استفاده از مدل تعادل فضایی (0411) فیضی و همکاران

. پرداختند ایران در بازار آزادسازی شرایط با هاسیاست این مقایسه و محصول گندم بازار در دولت

لحاظ نمودن توأمان سیاست قیمت تضمینی و قیمت  با 1220-22زراعی سال در که داد نشان نتایج

 اتخاذ باهزار تن مازاد تقاضا برای گندم وجود خواهد داشت.  2165سقف در کل کشور به میزان 

 خواهند کاهش درصد 2/12و  6/1برابر  کل به ترتیب عرضه و تقاضای مقدار آزادسازی، سیاست

 درصدی قیمت تقاضا و کاهش 0/145ایش افز موجب آزادسازی رویکرد اتخاذ همچنین. یافت

                                                           
1. Spatial Equilibrium Model (SEM) 
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که در اتخاذ سیاست آزادسازی در بازار گندم، بیش از آن. لذا گردددرصدی قیمت عرضه می 2/2

 کنندگان این محصول عمل نماید، به زیان تقاضاکنندگان در این بازار خواهدجهت منافع عرضه

با استفاده از مدل تعادل فضایی به بررسی اثر ممانعت از  (0416) و همکاران علمدارلو نجفی. بود

 گندم واردات عدم که داد نشان نتایج ورود گندم بر روی جریان تجارت آب مجازی پرداختند.

درصد تقاضا و افزایش قیمت  0، کاهش بیش از درصد 04 میزان به داخلی تولید در افزایش باعث

موسوی است. در پژوهشی دیگر،  هایت باعث کاهش رفاه جامعه شدهدر ندر این بازار خواهد شد. 

با استفاده  ارزیابی آثار اقتصادی کاهش نرخ ارز بر بازار برنج ایران به بررسی و (0410) و همکاران

 مجموع در کشور اسمی ارز نرخ کاهش که داد نشان نتایج. پرداختنداز یک مدل تعادل فضایی 

از جمله  .یابدمی کاهش داخلی پول ارزش کاهش با همگام اجتماعی رفاه و بوده آورزیان

کشیری ، (0415) تعالی مقدم و همکارانتوان به مطالعه مطالعات داخلی دیگر در این زمینه می

اشاره  (0410) یلیموسوی و اسماعو  (0410) موسوی و اسماعیلی، (0415) لایی و همکارانک

 کرد. 

المللی میان کشورهای آمریکا، کانادا، جامعه اروپایی، برای ارزیابی رقابت بین 1(1221) ز و کولگ

ریزی فضایی استفاده اروپای شرقی، آرژانتین و استرالیا در تولید و صادرات گندم از مدل برنامه

 کاهش سبب بلندمدت هایتوافقنامه و اعتبار حذف که داد نشان نتایج این محققینکردند. 

 افزایش کانادا صادرات کهدرحالی شد؛ خواهد آرژانتین و اروپایی جامعه آمریکا، صادرات

، در پژوهشی از مدل 0(0440) چن و همکارانماند. می باقی تغییر بدون استرالیا صادرات و یابدمی

 بود آن گربیان هاآن نتایج استفاده کردند. 2ت ناقصتعادل فضایی برای تجارت برنج در بازار رقاب

 سود یک کنند،می رفتار آزاد تجارت نامهموافقت با منطبق تجاری کشورهای همه وقتی که

شده در زمینه کاربرد  از دیگر مطالعات انجام .شودمیمیلیون دلار ایجاد  1020 با معادل اجتماعی

 ، روییجز و همکاران0(0442) های فولر و همکارانپژوهشتوان به های تعادل فضایی میمدل

 .اشاره کردنیز   0(0410) و لارس 1(0442) ، کروز و همکاران6(0441) ، کوستا و رسون5(0440)

                                                           
1. Golz and Koo (1991) 
2. Chen (2002) 
3. Imperfect Competition 
4. Fuller (2003) 
5. Ruijs (2004) 
6. Costa and Rosson (2007) 
7. Cruz (2009) 
8. Lars (2012) 
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(، به بررسی اثرات تغییر قیمت برنج وارداتی در 0416و همکاران ) 1در مطالعه دیگری، میشرا

 کشور نپال با استفاده از مدل تعادل جزئی پرداختند. 

 یبازار مازاد برنج مجاور )هند( و بازارها کی نیب ییادغام بازار فضا( به بررسی 0411) 0اختر

 یداخل هایقیمتکه  دهدینشان م یسازکپارچهی یهاونآزم. پرداخت)بنگلادش و نپال(  مبودک

 یهااستیمدت و بلندمدت با وجود اعمال سدوره کوتاههر دو برنج هند، بنگلادش و نپال در 

شوند، یها به طور موثر منتقل ممتیکه ق یلیاند. دلشده کپارچهیتوسط هند  یصادرات تیمحدود

هند، بنگلادش و نپال  انیم یمرزها قیگسترده از طر یرسم ریغ یتجارت فرامرز ادیبه احتمال ز

برآورد  یبرنج برا یاز اقتصاد جهان یجزئ یمدل تجارت تعادل ک( ی0412) 2شیو و همکاران است.

در  برنج دیکننده از تشدو مصرف دکنندهیرفاه تول راتییو تغ مت،یاثرات ق ،یاثرات تجار

کنندگان در نتیجه مصرف یدرصد 6/10 شیاز افزا یحاک پژوهش جینتا .کردنداجرا  بنگلادش

نفر در سال  ونیلیم 06به  کینزد یبرا یاست که معادل برنج کاف HYV0پرمحصول برنج  تولید

های وارداتی در ( به اثرات جایگزینی تعرفه به جای سهمیه0404) 5لابی و والراهمچنین،  است.

خرده فروشی بعد از اجرای این  هایقیمتج این مطالعه نشان داد که یکشور فیلیپین پرداختند. نتا

 درصد کاهش خواهد یافت.  0/11سیاست 

با توجه به ادبیات تحقیق، در این مطالعه تلاش شده است تا ابعاد مقداری و رفاهی اجرای طرح 

مورد نظر بررسی شود و اثر اجرای سیاست ممنوعیت کشت بر قیمت محصول و قیمت وارداتی آن 

از این رو در ادامه، ابتدا روش تغییرات رفاهی جامعه احصا گردد.  نبرآورد شود و در ادامه میزا

های لازم صورت گرفته و پیشنهادات تحقیق بیان شده، سپس بر اساس نتایج به دست آمده، تحلیل

 کاربردی ارائه شده است. 

 

 روش تحقیق -3

آن امکان  لهیوس که به دآوریرا فراهم م یانهیزم ،یکشاورز استیس یلیتحل -یهای اقتصادمدل

 نیو عامل یرفتار کارگزاران اقتصاد ،یساختار بازار و تجارت محصولات کشاورز انیارائه و ب

بر ساختار بازار و  یاقتصاد راتییاثر تغ یکل طور به ایو  یکشاورز یهااستیاثر س زیبازار و ن

                                                           
1. Mishra (2016) 
2. Akhter (2017) 
3. Shew (2019) 
4. High Yielding Varieties 
5. Balie and Valera (2020) 



 

 1  یرانکاشت برنج در ا یتمحدود یآثار رفاه یابیارزو همکاران/ یایی نظام ذکر

 نیا هایتیمز گریاز د (.0412اژدری و همکاران، ) دیشکل خود فراهم آ نیترتجارت در ساده

)وجود  یقاتیخاص تحق طیدر شرا یاضیر یزیرهای برنامهمدل ادیز یبه توانمند توانمیمدل 

 نیا ی(، سازگارغیرهو  هااتیانواع مال ،ینیتضم هایقیمتها، انواع تعرفهها، محدودیت ها،هیسهم

و  یمختلف تجار یهااستیس یسازقدرت انعطاف آن در مدل زیمختلف و ن یبازار طیمدل با شرا

در این پژوهش، برای  اشاره کرد. هامحدودیتوضع  استیآثار س قیدق یو امکان بررس یبازار

کننده و کل بررسی اثر محدودیت کشت برنج بر بازار این محصول و رفاه تولیدکننده، مصرف

 جامعه از مدل تعادل فضایی استفاده شد.

 از یاتوسعه مسائل، نیا. باشدیمزا درون یمتیقهای از مدل جیکاربرد را کی ییمدل تعادل فضا

مصرف معمولاً  ایو  دیمسائل تول نیدر ا باشند.ثابت می یبا فرض عرضه و تقاضا ونقلحمل مسئله

خاص خود را  یمجزا هستند و هر کدام روابط عرضه و تقاضا یینظر فضا که از یایدر نواح

از  شتریها بمتفاوت از هم بوده و تفاوت آن هیدر هر ناح هاقیمت چهچنان. افتدیدارند، اتفاق م

 نهیبه هز متیتفاوت ق نیباشد، تجارت اتفاق خواهد افتاد و ا هیناح کیواردات کالا به  نهیهز

به  ،(1) رابطهکه در  شودمیمعادله و نامعادله  نیمدل شامل چند نیا. شودمی کیونقل نزدحمل

 . است شدهپرداخته  هاآندر ارتباط با  یحاتیمدل و ارائه توض یرهایروابط و متغ انیب
 

𝑀𝐴𝑋 𝑁𝑊 = ∑(𝛼𝑖𝑄𝑑𝑖 − 0.5𝛽𝑖𝑄𝑑𝑖
2 − 𝛾𝑖𝑄𝑠𝑖 − 0.5𝛿𝑖𝑄𝑠𝑖

2 )

𝑖

− (∑ ∑ 𝑐𝑖𝑗  𝑇𝑖𝑗

𝑗𝑖

) 

𝑠. 𝑡.     𝑄𝑑𝑖 − ∑ 𝑇𝑗𝑖 𝑗 ≤ 0   ∀𝑖    (1)  

          −𝑄𝑠𝑖 + ∑ 𝑇𝑖𝑗𝑗 ≤ 0   ∀𝑖 
𝑇𝑖𝑗 ≥ 0 

 

 خت رلازمان معادتعادلی باید قیمت و مقدار یکسانی داشته باشد و در حل همحل راهدر این مدل، 

یکی از خصوصیات ممکن این تعادل این است که اگر در بازاری قیمت عرضه از قیمت . دهد

وقتی مقدار  توان استدلال کرد،د. همچنین میشوتقاضا بیشتر گردد، بازار در مقدار صفر آشکار می

در این  از طرفی دیگر،عرضه شده یا تقاضا شده برابر صفر هستند، این روابط باید نابرابر باشند. 

 ، تابع هدف1 در رابطه .1باشدتعادل باید مقدار عرضه شده بیشتر یا برابر با مقدار تقاضا شده 

                                                           
و به دلیل  شده است ( توضیح داده0410تفصیل در پژوهش موسوی و اسماعیلی ) شرایط تعادل و قیدهای آن به .1

 نظر شده است. ها صرفاجتناب از تکرار آن
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(NW) های عرضه و تقاضا ییک تابع شبه رفاه برای هر منطقه است که با ناحیه محصور بین منحن

در  کننده کم وع شبه رفاه مصرفبه این صورت که تابع شبه رفاه تولیدکننده از تاب .شودمیمعرفی 

مقدار کالای حمل  𝑇𝑖𝑗 رو این از. شودمیای از آن کم ونقل بین منطقههای حملادامه میزان هزینه

محدودیت اول است. )تولید داخلی و وارداتی(  عرضه و مقدار تقاضا 𝑄𝑠 و 𝑄𝑑است.  jبه  iشده از 

تر یا برابر با تقاضای آن ناحیه بزرگ ، بایدی واردشده به یک ناحیهلایزان کاکه م کندبیان می

که این یک محدودیت شرطی برای تعادل تقاضا است. محدودیت دوم هم شامل این است ؛ باشد

این  .بیشتر از عرضه آن ناحیه نباید باشد تان(،)اس ی حمل شده به خارج از یک ناحیهلاکه میزان کا

 .محدودیت نیز شرطی برای تعادل عرضه است

های تقاضا دارای شیب منحنیحل تعادلی این است که یکی از شرایط لازم برای رسیدن به راه

 iاگر ناحیه  ،اولا بایستیباشند. برای دستیابی به تعادل  شیب مثبت دارای های عرضهمنفی و منحنی

اضا و عرضه داخلی برابر هستند. تق هایقیمت(، 𝑇𝑖𝑗=0فقط جوابگوی تقاضای خودش باشد )یعنی 

𝑇𝑖𝑗صادر کند ) jبه ناحیه  iناحیه  در صورتی که ثانیا > برابر با قیمت  j(، قیمت تقاضا در ناحیه 0

وارد نکند، در این  iاز ناحیه  jاگر ناحیه  ،ثالثاًونقل است. علاوه هزینه حمل به iعرضه در ناحیه 

𝑃𝑑𝑗 معادله عموماًحالت  < 𝑃𝑠𝑖 + 𝑐𝑖𝑗  به دلیل اینکه ،دهدنشان میبرقرار است. این رویکرد 

کارل و  )مک باشد، تجارت مطلوب نمیدهدونقل را پوشش نمیهای حملها هزینهتفاوت قیمت

 . (0411، 1اسپرین

استان کشور شامل مازندران، گیلان، گلستان، خوزستان، فارس، کهکیلویه و  01در این پژوهش 

زنجان،  خراسان رضوی، خراسان شمالی، بویراحمد، اصفهان، لرستان، چهارمحال و بختیاری،

و  آذربایجان شرقیاردبیل، ایلام،  کردستان، سیستان و بلوچستان، کرمان، کرمانشاه، ،قزوین

شده  کننده و تولیدکننده برنج در سناریو پایه در نظر گرفتهمناطق عرضه عنوان به آذربایجان غربی

 است. همچنین به دلیل ایجاد مازاد تقاضا در کشور و به دلیل کافی نبودن مقدار تولید داخلی، در

استان  هشت گیرد. بنابرایننتیجه جهت ایجاد تعادل و جبران کمبود عرضه، واردات صورت می

و سیستان  ، خراسان رضوی، خراسان شمالی، تهرانهرمزگان، خوزستانبوشهر، آذربایجان شرقی، 

و به سایر  ها وارد کشور شدهعنوان مناطق گمرکی که برنج وارداتی از این استان و بلوچستان به

عنوان مناطق  استان کشور به 24. از طرف دیگر شدگردد، در نظر گرفته نقاط کشور توزیع می

 در مدل تعریف یک سناریو ح پیشنهادی دولت بصورتبنابراین، طر .ی گردیدمعرفکننده مصرف

                                                           
1. McCarl and Spreen (2011) 



 

 2  یرانکاشت برنج در ا یتمحدود یآثار رفاه یابیارزو همکاران/ یایی نظام ذکر

های کشور )به جزء گیلان و مازندران( به این صورت که میزان تولید برنج در تمامی استان ،شد

های این مطالعه از منابع آماری مختلفی از جمله مرکز آمار صفر در نظر گرفته شده است. داده

ایران، بانک مرکزی، وزارت جهاد کشاورزی، سایت گمرک ایران، سازمان حمایت از 

 اند.آوری شدهلیدکننده و سایت رسمی فائو جمعکننده و تومصرف
 

 نتایج و بحث -4

هزار هکتار به کشت برنج اختصاص یافته که  621الذکر به میزان استان فوق 01در ، 1044در سال 

این سال مقدار واردات برنج در . شودمیهزار تن برآورد  1214برنج استحصالی از آن در حدود 

با توجه به این نوع ، که از طریق گمرکات کشور، وارد شده است. بودههزار تن  244 در حدود نیز

کننده برنج داخلی و تابع تقاضا برای های عرضهبندی، توابع عرضه و تقاضا برای استانتقسیم

 تخمین زده شد. 1212-25ره زمانی های ترکیبی طی دوهای بدون عرضه با استفاده از دادهاستان

 شش واردات برنجبرآورد ک نشان داده شده است. برای این توابع ( کشش قیمتی1در جدول )

  ( استفاده شده است. 0415زاده و همکاران )نسبت به قیمت داخلی برنج، از مطالعه شعبان
 

 : کشش قیمتی توابع عرضه، تقاضا و واردات برنج1جدول 

 کشش قیمتی توابع
 کشش قیمتی ساير مطالعات

 کشش مطالعه

 402/4 های تولیدکنندهاستانتابع عرضه 

 (0445)ی نور

 (1226) یزدانیو  یلانپورگ

 (0411) یو نجف یباقر

46/4 

16/4 

21/4 

 -406/4 های تولیدکنندهتایع تقاضای استان

 (0445)ی نور

 (1226) یزدانیو  یلانپورگ

 (0411) یو نجف یباقر

11/4- 

00/4- 

20/4- 

های بدون تابع تقاضای استان

 عرضه
425/4- - - 

 00/4 (0415زاده و همکاران )شعبان 00/4 تابع واردات

 های تحقیقیافته مأخذ: 

 

توان تقاضا و واردات برنج میعرضه،  آمده برای هر یک از توابعدستبا توجه به مقادیر کشش به

ضه وارداتی عر داخلی، عرضه تابعبرای مقادیر  مبدأ از عرض و شیب مقادیر کشش، رابطه از طریق

 است.  شده داده نشان محاسبات این ( مقادیر0) جدول درو تقاضای داخلی را به دست آورد. 
 

 



 

 1041پاییز و زمستان  ،هشتمبیست و  شماره ،چهاردهم سال گذاری اقتصادی،سیاست نشریه   14

 های کشور: مقادیر محاسباتی عرضه و تقاضای استان2جدول 

 عرضه تقاضا
 استان/گمرگ

 شیب عرض از مبدا شیب عرض از مبدا

 آذربایجان شرقی 11.41 121.01- 4.20- 00.05

 آذربایجان غربی 5114.16 121.01- 4.22- 00.05

 اردبیل 62.00 121.01- 4.22- 00.05

 اصفهان 02.00 102.41- 4.20- 61.02

 ایلام 10.40 121.65- 0.01- 54.52

51.10 -1.15 
  

 بوشهر

51.10 -4.40 
  

 تهران

 چهارمحال و بختیاری 06.46 121.26- 1.22- 54.00

51.10 -1.10 
  

 خراسان جنوبی

 خراسان رضوی 22.02 121.01- 4.04- 00.05

 خراسان شمالی 02046.06 150.22- 1.62- 56.41

 خوزستان 4.62 115.24- 4.01- 22.40

 زنجان 01.11 150.66- 1.01- 50.41

06.02 -1.12 
  

 سمنان

 سیستان و بلوچستان 14.01 121.01- 4.01- 00.04

 فارس 4.22 155.45- 4.00- 50.04

 قزوین 142.06 151.12- 1.40- 51.42

06.02 -4.20 
  

 قم

 کردستان 05040.52 121.01- 4.11- 00.04

 کرمان 110.55 121.01- 4.26- 00.04

 کرمانشاه 0500.60 121.01- 4.52- 00.04

 کهیکیلویه و بویراحمد 04.52 122.65- 1.62- 05.44

 گلستان 4.56 120.05- 4.62- 05.04

 گیلان 4.20 105.64- 4.54- 02.40

 لرستان 6.20 101.20- 4.12- 02.60

 مازندران 4.15 105.45- 4.22- 00.14

06.02 -4.05 
  

 مرکزی

06.02 -4.60 
  

 هرمزگان

06.02 -4.14 
  

 همدان

06.02 1.41- 
  

 یزد

  
 گمرک آذربایجان شرقی 5.10 -5.55

  
 گمرک بوشهر 4.11 -0.41

  
 گمرک هرمزگان 4.41 -0.12

  
 گمرک خوزستان 1.12 -0.45

  
 گمرک خراسان رضوی 4.02 -5.00

  
 گمرک خراسان شمالی 4.10 -5.04

  
 گمرک سیستان و بلوچستان 4.40 -5.00

  
 گمرک تهران 04.11 -6.11

 های تحقیقیافته مأخذ:



 

 11  یرانکاشت برنج در ا یتمحدود یآثار رفاه یابیارزو همکاران/ یایی نظام ذکر

با استفاده از مدل تعادل فضایی  1044، این تحقیق برای سال پایه اشاره گردید طور که پیشترهمان

( نتایج مربوط به مقادیر عرضه و تقاضای 2شده است. در جدول ) سازیبرای بازار برنج ایران شبیه

 ، مقدار برنج تولید1044در سال  شده است. تعادلی در سناریو پایه نشان داده هایقیمتبرنج و 

شده است. همچنین  استان کشور تولید 01 درتن بوده است که هزار  1210شده در ایران برابر با 

تن است. این کمبود عرضه یا مازاد تقاضا  هزار 0050 اضای برنج برای کل کشور برابر بامقدار تق

تن برنج از مبادی گمرکات در سال  هزار 006ای که مقدار گونهتوسط واردات جبران شده است به

تومان در بین  22151و  52212نج در دامنه بر عرضههمچنین قیمت  .شده استوارد کشور  1044

اصفهان و  هایمربوط به استاننیز برنج  عرضهمتغیر است. بیشترین و کمترین قیمت ها استان

(، میزان تغییرات در مقدار و قیمت عرضه و تقاضا 2جدول )از دیگر نتایج  باشد.می خوزستان

محدودیت  سناریو درشده است.  گزارشمحدودیت کشت برنج طرح سناریو سناریو پایه نسبت به 

 رض شده است.ها به غیر از دو استان گیلان و مازندران صفر فمقدار عرضه در بقیه استان کشت،

غیر از دو استان گیلان  های کشور بهبا اعمال سناریو محدودیت کشت در مدل، مقدار تولید استان

 601ن سناریو، مقدار تولید داخلی به میزان و مازندران، صفر در نظر گرفته شد. در اثر اعمال ای

درصد کاهش خواهد یافت. این کاهش عرضه باعث افزایش قیمت برنج  6/20هزار تن معادل با 

های ای که مقدار تولید استانگونهشود، بهمانده میداخلی و در نتیجه افزایش تولید دو استان باقی

ها یابد. همچنین این عمل در این استانافزایش میدرصد  6/0و  0/0گیلان و مازندران به ترتیب 

 شده است. درصد 5/10و  2/52باعث افزایش قیمت عرضه به ترتیب به مقدار 

 (،2) جدولشود. بر اساس نتایج ها و در نتیجه کاهش تقاضا میکاهش عرضه باعث افزایش قیمت

 0600به  0050قدار تقاضا از طور کلی م های کشور کاهش یافته است. بهتقاضا در تمامی استان

یافته است. همچنین اجرای این سیاست هزار تن نسبت به سناریو پایه( کاهش  010هزار تن )معادل 

 0منجر به افزایش قابل توجه واردات خواهد شد. میزان تغییر در واردات از هر گمرک در جدول 

 نشان داده شده است.
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تغییرات مقدار و قیمت عرضه و تقاضای برنج در سناریو پایه نسبت به سناریو سیاست محدودیت  :3 جدول

 تومان(-کشت )واحد: تن

 سناريوی پايه سناريوی محدوديت کشت

 درصد استان

 تغییر
 قیمت

 درصد

 تغییر
 تقاضا

 درصد

 تغییر
 عرضه تقاضا قیمت عرضه

  
-1.01 101 

  
 شرقیآذربایجان  10.2 121 20000

  
-1.50 145 

  
 آذربایجان غربی 4.406 110 20000

  
-1.00 00 

  
 اردبیل 0.4 05 20000

  
-5.00 111 

  
 اصفهان 1.0 101 52212

  
-1.52 12 

  
 ایلام 11.0 04 04406

  
-1.14 21 

  
 چهارمحال و بختیاری 5.0 20 04444

  
-1.16 011 

  
 خراسان رضوی 2.0 000 20000

  
-6.51 02 

  
 خراسان شمالی 4.441 21 00211

  
-2.20 102 

  
 خوزستان 124.0 166 22151

  
-6.05 25 

  
 زنجان 1.0 20 05422

  
-0.02 20 

  
 سیستان و بلوچستان 1.2 140 20000

  
-6.11 165 

  
 فارس 152.5 111 05150

  
-6.26 02 

  
 قزوین 1.5 06 00106

  
-0.20 50 

  
 کردستان 4.445 56 20000

  
-0.22 140 

  
 کرمان 4.115 111 20000

  
-0.45 65 

  
 کرمانشاه 4.402 11 20000

  
-1.21 00 

  
 کهکیلویه و بویراحمد 6.6 06 20204

  
-0.01 60 

  
 گلستان 006.5 61 22011

 گیلان 004.2 21 00044 051 0/0 00 1.00- 61524 2/52

  
-1.00 50 

  
 لرستان 01.1 62 00204

 مازندران 002.1 111 26011 010 6/0 141 0.51- 65414 5/10

  
-1.21 22 

   
00 

 
 بوشهر

  
-6.22 521 

   
511 

 
 تهران

  
-1.10 06 

   
00 

 
 خراسان جنوبی

  
-1.60 02 

   
05 

 
 سمنان

  
-1.14 02 

   
06 

 
 قم

  
-1.10 01 

   
51 

 
 مرکزی

  
-1.06 61 

   
66 

 
 هرمزگان

  
-1.16 51 

   
60 

 
 همدان

  
-1.64 20 

   
01 

 
 یزد

 های تحقیقیافته مأخذ:
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 : میزان تغییرات در واردات هر گمرک4جدول 

 مبدا گمرک واردات سناريوی پايه )هزار تن( واردات بعد از اجرای طرح )هزار تن( درصد تغییرات
 گمرک آذربایجان شرقی 1.01 0.51 20.25
 گمرک بوشهر 60.00 20.10 54.12
 گمرک هرمزگان 522.12 001.22 00.45
 گمرک خوزستان 0.22 6.02 06.00
 گمرک خراسان رضوی 14.55 10.15 22.12
 گمرک خراسان شمالی 10.02 11.40 22.20
 گمرک سیستان و بلوچستان 040.20 021.05 01.04
 گمرک تهران 4.54 4.66 20.06

 مجموع 020.5 1200 2/00

 های تحقیقیافتهماخذ: 

 

دهد، در صورت اعمال محدودیت کشت، میزان واردات نشان می 0نتایج جدول طور که همان

هزار تن خواهد رسید. افزایش قابل توجه در میزان  1200درصد افزایش، به رقم  2/00کشور با 

  واردات در نتیجه جبران کاهش در تولید داخلی خواهد بود.

های مختلفی نشان داده شده است. ، اثرات محدودیت در کاشت برنج، بر روی شاخص5در جدول 

درصد  02.1بر اساس مدل برآورد شده و در نتیجه کاهش تقاضای بازار، میزان رفاه جامعه به میزان 

هایی بیشتر این کاهش متعلق به رفاه تولیدکنندگان برنج در استان کاهش خواهد یافت. درصد

ه سطح زیرکشت برنج به میزان است که محدودیت کاشت برنج بر ایشان اعمال شده است، چرا ک

درصد کاهش یافته است. اگر میزان مصرف آب در هر هکتار برنج به طور حداقل به میزان  21.0

 2جویی تواند صرفهمکعب در هر هکتار در نظر گرفته شود، اجرای این سیاست می هزار متر 15

ه موارد فوق، رفاه از دست رفته مکعبی را در کل کشور به همراه داشته باشد. با توجه ب میلیارد متر

تومان به ازای هر هکتار خواهد داشت. از این رو، برای  1524مکعب، ارزشی معادل  به ازای هر متر

پذیری اقتصادی اجرای این محدودیت، منبع آب استفاده شده برای سایر موارد استفاده، توجیه

 بایستی حداقل به همین میزان رفاه ایجاد نماید. 
 

 کشت یتمحدود یواعمال سنار یج اقتصادینتا: 5جدول 

 سناريوی محدوديت کشت سناريوی پايه واحد شاخص
 15060 04000 هزار میلیارد تومان رفاه جامعه

 1/02  درصد کاهش در رفاه جامعه
 026026 621000 هزار هکتار سطح زیرکشت

 0/21  درصد درصد کاهش در سطح زیرکشت

 2445  مکعب متر میلیون جویی شدهآب صرفه
 1524  تومان رفاه از دست رفته به ازای هر متر مکعب

 های تحقیقیافتهماخذ: 
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  بندیجمع -5

های کشور یامدهای اجرای طرح محدودیت کشت برنج در تمامی استانپدر مطالعه حاضر، آثار و 

های اقتصادی مورد بحث بر روی شاخص 1044به جز دو استان شمالی گیلان و مازندران در سال 

های قیمتی عرضه، تقاضا و واردات از سایر مطالعات کششو بررسی قرار گرفت. بدین منظور ابتدا 

ها در مدل برآورد جهت کاربست آنشیب توابع مذکور  عرض از مبدأ واحصا شده و در ادامه 

آوری اطلاعات، با استفاده از مدل تعادل فضایی به بررسی آثار اجرای پس از جمعگردید. 

های مقداری و رفاهی پرداخته شد. نتایج نشان داد که در محدودیت کشت برنج بر شاخص

درصد  5/1درصد و تقاضا به میزان  6/20مقدار تولید داخلی به میزان صورت اجرای این طرح، 

درصد افزایش خواهد  5/01 ف دیگر، واردات این محصول به میزانکاهش خواهد یافت. از طر

میلیون دلار تخصیص ارز خواهد  201، نیازمند 1044یافت که با توجه به متوسط قیمتی در سال 

 62های گیلان و مازندران به میزان بود. اجرای این سیاست، منجر به افزایش قیمت عرضه در استان

درصد خواهد بود.   5/0 میزان افزایش عرضه این دو استان تنها درصد خواهد شد، در صورتی که

جایی که محدودیت زمین زراعی در این دو استان وجود دارد، افزایش عرضه با چالش جدی از آن

درصد  1/02مواجه خواهد بود. با توجه به کاهش در تقاضا و عرضه داخلی، میزان رفاه جامعه نیز 

در قسمت تولیدکننده بسیار بزرگتر خواهد بود. همچنین  کاهش خواهد یافت که اثرات آن

جویی شده در نتیجه مکعب آب صرفه دهد که میزان رفاهی که به ازای هر متربرآوردها نشان می

تومان خواهد بود. بنابراین، استفاده جانشین آب، بایستی حداقل  1524عدم کشت برنج، به میزان 

 اد کند. به همین میزان رفاه برای جامعه ایج

که این سیاست، منجر به تغییرات قابل توجه در مازاد رفاهی تولیدکنندگان خواهد شد،  جااز آن

که وزارت جهاد  شودمیپیشنهاد  که الزامات آن قبل از اجرا فراهم آید. بنابراین، شودمیپیشنهاد 

معرفی های کاهنده مصرف آب در هکتار کشت این محصول را به کشاورزان روش یکشاورز

 نماید. 
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Introduction: Next to wheat, rice is considered as the second strategic crop 

in the world (FAO, 2016). It plays a very important role in the food security; 

its share in providing daily calories for the people of the world is more than 

20% (Cruz et al., 2009). Considering the water shortage in Iran and rice 

being a water-consuming products in the agricultural sector, it is necessary 

to provide appropriate solutions and policies to reduce water consumption in 

the agricultural sector and deal with the recent droughts and water shortages 

in most regions of Iran. In this regard, the restriction on rice cultivation in 

non-northern provinces was proposed by the Ministry of Agricultural in 

order to manage water consumption. According to the literature in the field, 

this study makes an attempt to investigate the quantitative and welfare 

aspects of implementing the cultivation restriction policy on the prices of the 

domestic and imported rice. Then, it calculates the welfare changes in the 

society. Therefore, in the following, first the research method is stated, and 

then the obtained results are used to do the necessary analyses and make 

practical suggestions. 

Methodology: Agricultural policy analysis models provide a context in 

which it is possible to describe the structure of the market and trade of 

agricultural products, the behavior of economic agents and market actors as 

well as the effect of agricultural policies (or the effect of economic changes 

in general) on the structure of the market and trade. The other advantages of 

this model include its compatibility with different market conditions, its 

flexibility in modeling different commercial and market policies (quotas, 

restrictions, tariffs, guaranteed prices, taxes, etc.), and the possibility of 
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carefully examining the effects of imposing restrictions. In this research, the 

spatial equilibrium model has been used to investigate the effect of rice 

cultivation restrictions on the market index as well as the producer and 

consumer welfare. Therefore, the plan proposed by the government was 

defined as a scenario in the model in such a way that the amount of rice 

production in all the provinces of the country (except Gilan and 

Mazandaran) is considered zero. The data of this study were collected from 

various statistical sources, such as Iran Statistics Center, Central Bank, 

Ministry of Agricultural, Iran Customs website, Consumer and Producer 

Protection Organization and FAO official website. 

Results and Discussion: Based on the cultivation limitation scenario in the 

model, the amount of rice production in the country's provinces, except the 

provinces of Gilan and Mazandaran, was considered to be zero. As a result 

of applying this scenario, the amount of domestic production will decrease 

by 641 thousand tons, i.e., a 32.6% decrease. This decrease in supply 

increases the price of domestic rice and, thus, increases the production in the 

remaining two provinces. That is, the amount of production in Gilan and 

Mazandaran Provinces increases by 2.2% and 2.6%, respectively. Also, 

applying this policy will increase the supply price by 59.3% and 78.5%, 

respectively. 

Based on the estimated model and as a result of the decrease in the market 

demand, the welfare of the society will decrease by 23.7%. The greater 

percentage of this reduction belongs to the welfare of rice producers in the 

provinces where rice planting restrictions have been imposed. This is 

because the area under rice cultivation is reduced by 31.4%. If the amount of 

water consumption per hectare of rice is considered to be at least 15 

thousand cubic meters, the implementation of the restrictions policy can save 

three billion cubic meters in the whole country. Also, the lost prosperity per 

cubic meter will have a value of 1590 Tomans per hectare. Therefore, for the 

economic justification of this restriction, the saved water should create at 

least this amount of welfare. 

Conclusion: If the plan to restrict rice cultivation is implemented, domestic 

rice production will decrease by 32.6% and demand by 7.5%. On the other 

hand, the import of this product will increase by 47.5%, which, according to 

the average price in the year 2022, will require 347 million dollars to 

allocate. The implementation of this policy will lead to an increase in the 

supply price in Gilan and Mazandaran Provinces by 69%, while the supply 

increase in these two provinces will be only 2.5%. Since there is a limit of 

arable land in these two provinces, increasing the supply will face a serious 

challenge. Due to the decrease in the demand and domestic supply, the 

welfare of the society will also decrease by 23.7 percent, which will have a 

much greater effect on the producer’s side. Also, estimates show that the 

amount of welfare that is saved per cubic meter of water as a result of not 
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cultivating rice will be 1590 Tomans. Therefore, the substitute use of water 

should create at least this amount of welfare for the society. 

Keywords: Rice, Spatial equilibrium, Crop cultivation Limiting policy, 

Welfare. 
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