
 

 

در چارچوب  رشد اقتصادی ایران برگری کیفیت تنظیم اثر
 1زایک الگوی رشد درون

 ، 4ینیحاج اممهدی ،  3الدین مکیانسید نظام، 2اشکذری دهقان ریمسید عباس 

 5صمدی نیحس یعل

 چکیده
ای در رشد اقتصادی کشورها کنندهتواند نقش تعیینکه می است گری عامل نهادیتنظیمکیفیت 

زا گوی رشد درونال رشد اقتصادی ایران در قالب یک برگری کیفیت تنظیم تأثیر طالعه حاضرمدر داشته باشد. 

ش کنترل بهینه با رو و طراحی ریناپذ دیتجدفراوانیِ منابع طبیعی  متناسب با . الگوی نظریشده استبررسی

 ستلزم رشدمدرصد  8تحقق رشد اقتصادی  نشان داد هایافته .شد برای اقتصاد ایران مقداردهیو سپس  حل

 هایفنّاوری درصدی 5/4رشد  همچنینو  تجدید ناپذیرگری و منابع طبیعی کیفیت تنظیم درصدیِ 15 تقریباً

های جدید یگری، منابع طبیعی تجدیدناپذیر و فنّاوررشد متغیرهای کیفیت تنظیم متوسط نرخجدید است. 

توان نتیجه گرفت درصد است که می 9/3و  56/4، 87/0به ترتیب برای اقتصاد ایران  1400-1376طی دوره 

گری، رابطه کیفیت تنظیم با افزایش ،علاوهبه با شرایط موجود دسترسی به وضعیت پایا تقریباً غیر ممکن است.

درصد  3به ازای هر ، بر همین اساسد. کنبا رشد اقتصادی از منفی به مثبت تغییر می تجدید ناپذیرمنابع طبیعی 

درصد رشد کنند  1 بایدحداقل  فنّاوریگری و ، کیفیت تنظیمتجدید ناپذیربرداری بیشتر از منابع طبیعی بهره

 نیست.  بعیددی در غیر این صورت کاهش رشد اقتصا ؛تا رشد اقتصادی یک درصد افزایش یابد

، کنترل بهینه، اقتصاد تجدید ناپذیرمنابع طبیعی  گری، رشد اقتصادی،کیفیت تنظیم: گان کلیدیواژ

  ایران.
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 مقدمه -1

دهد که اقتصاددانان نهادها را در های اخیر نشان میبررسی مطالعات رشد اقتصادی در دهه

 1توان به نورثها میاین پژوهش ازجملهاند. کرده ردرشد اقتصادی مؤثر دانسته و به الگوهای رشد وا

( 2005) 4و همکاران اوغلو ( و عجم1999) 3هال و جونز (،1997) 2مارتین آی-(، بارو و سالا1990)

  اشاره نمود.

رسد تعریف یمدر رابطه با نهاد، هنوز تعریف روشن و قابل اجماعی وجود ندارد لیکن به نظر 

ازی در جامعه بقوانین نهادها »کند که ( بیان می1991ترین تعریف باشد. نورث )نورث از نهاد، کامل

ها با بل انسانقیودی هستند وضع شده از جانب بشر که روابط متقا ،تریا به عبارتی سنجیدههستند. 

های نهفته در مبادلات اختارمند شدن انگیزهس باعثنهادها  این که دهند. نتیجهمییکدیگر را شکل 

نهادها . در یک تعبیر کلی، شوند، چه این مبادلات سیاسی، اقتصادی و اجتماعی باشندمیبشری 

ها، ضوابط و مقررات حقوقی هستند مشتمل بر باورها، رفتارها )حوزه عقلایی یا غیر عقلایی(، سنت

هادهای خوب به نبر این اساس،  .«دهندکه پیرامون یک هسته اصلی، مجموعه هماهنگی را شکل می

بود عملکرد عنوان ایجادکننده یک ساختار انگیزشی مطرح بوده که کاهش نااطمینانی و کمک به به

 اقتصادی را در پی خواهند داشت.
ه بلندمدت یک کشور از طریق هزینه مبادل رشد اقتصادی در مسیرکیفیت نهادی  نقش

، ستضعیف ا حاکمیت قانونو تضمین حقوق مالکیت و قراردادها در شرایطی که شود. مشخص می

 و با های کوچکدر مقیاسهای خصوصی معمولاً بنگاه درنتیجهخواهد بود.  بالاهزینه مبادله 

در  ها ممکن است. این بنگاهکنندمدت عمل میهای زمانی کوتاههای با سرمایه کم و افقوریآفن

پرداخت  به بورمجتسهیل فعالیت  منظوربهو  کننداقتصاد زیرزمینی و غیررسمی فعالیت  چارچوب

توانند مینو فعالان اقتصادی ها محیط نهادی ضعیف، بنگاه یک پس در. شوند فسادگسترش رشوه و 

اقتصادهای  همانندتوانند نمیوارد شوند و  در مبادلات پیچیده، بلندمدت و قراردادهای چندگانه

 . است کمتر رشد اقتصادی در این اقتصادهانتیجه اینکه . انجام دهندصنعتی، چنین مبادلاتی را 

                                                           
1. North  

2. Barro and Sala-i-Martin  

3. Hall and Jones  

4. Acemoglu et al. 



 

 

یکی از کارکردهای اصلی نظام حکمرانی یک عامل نهادی،  عنوانبهگری تنظیمکیفیت 

یین دلایل رشد اقتصادی در ای در تبکنندهنقش مؤثر و تعیین توانداست. این کارکرد می وینن

تحول بزرگی  سازنهیزم( در مقاله خود که 1971) 1استیگلرداشته باشد. در این خصوص،  کشورها

. «شود؟چرا تنظیم مقررات انجام می»که  بود سؤالدر نظریه تنظیم مقررات بود، به دنبال پاسخ به این 

اسپیلر و (، 2005) 4لویزا و همکاران(، 1996) 3، کوژجیک و کرمرز(6197) 2پلتزمنهمچنین 

گری بر تنظیمکیفیت  تأثیر( 2016) 7سیلبربرگر و کونیگر و (2006) 6کرو و پارکر (2005) 5توماسى

 .قراردادند بررسی وردرا م رشد اقتصادی

که با ترکیب ادبیات مرتبط با عوامل در این مقاله تلاش خواهد شد بر اساس آنچه بیان شد، 

گری و ادبیات مربوط به رشد اقتصادی و منابع مشخص کیفیت تنظیم طوربهاصلی رشد اقتصادی و 

 غنی ازگری بر رشد اقتصادی در وضعیت تعادل پایدار در یک اقتصاد طبیعی، نقش کیفیت تنظیم

. در راستای دستیابی به این گیردقرار  یموردبررسزا منابع طبیعی در چارچوب الگوی رشد درون

 ،است شدهداده(، یک الگوی اقتصاد کلان تعمیم 1974) 8هدف، با استفاده از مطالعه استیگلیتز

تأثیر  الگو،. در این گری باشدو کیفیت تنظیم تجدید ناپذیرشامل منابع طبیعی  زمانهم کهیطوربه

صیص خگری بر رشد اقتصادی از دو کانال اثرگذاری بر فعالیت تحقیق و توسعه و تکیفیت تنظیم

تأثیر منابع طبیعی ، علاوهبهاست.  قرارگرفته موردتوجهنیروی کار بین دو فعالیت مولد و غیرمولد 

 قرارگرفته مدنظربر رشد اقتصادی  تیدرنهاگری و بر تخریب یا بهبود کیفیت تنظیم تجدید ناپذیر

 است. 

 ارائههش است. در بخش دوم مبانی نظری و پیشینه پژو شده میتنظاین مقاله در پنج بخش 

ل اختصاص دارد. بخش چهارم به تحلیالگوی نظری و حل آن است. بخش سوم به تشریح  شده

 است.  افتهیاختصاصگیری بندی و نتیجهو بخش پایانی به جمع هاافتهی

                                                           
1. Stigler 

2. Peltzman 

3. Koedjik and Kremers 

4. Loayza et al.  

5. Spiller and Tommasi 

6. Crew and Parker 

7. Silberberger and Königer 

8. Stiglitz 



 

 

 و پیشینه پژوهش مبانی نظری -2

: 2014)یاوری،  شد مطرح یلادیم 1460بار در فرانسه در نبرای اولی 1گریتنظیم حلااصط

 در یتوجهقابل ابهامات ،یوادار عمومی ادبیات حقوق در رایج استفاده باوجود ،گریتنظیم(. 631

 حتی و جامع نسبتاً و معتبر حقوقی هایفرهنگ و هانامهواژه در که حدی تا دارد؛ قلمرو و محتوا

: 2019است )اسدی و همکاران،  نشده پرداخته آن به مستقل اصطلاح حقوقی یک عنوانبه نیز جدید

476) . 

 :هستند زیر به شرح هاآنی از گری آمده که برخاز تنظیم تعاریف متعددیدر متون علمی 

 گری، قاعده یا دستوری است که توسط یک مقام اجرایی یا سازمان نظارتی یک تنظیم

 (.2فرهنگ وبسترو دارای قدرت قانونی است ) صادرشدهدولت 

 هایی گری کنترل پایدار و متمرکزی است که توسط یک سازمان دولتی بر فعالیتتنظیم

 (.365: 8519، 3سلزنیکشود )مییک جامعه ارزش دارد، اعمال  درکه 

 ی عمل کنترل، هدایت یا معنهر نظم آگاهانه فعالیت، به  عنوانبهتوان میرا گری تنظیم

 (.100: 1988، 5؛ استوارت4:1997، 4پروسراداره بر اساس یک قاعده، اصل یا سیستم در نظر گرفت )

 بر  همه اشکال نظارت اقدامات دولت برای تأثیرگذاری یا کنترل رفتار است.گری تنظیم

 :2009، 7وگلند) ردیگیبرمرا در  6بازار، قراردادها و قوانین جزایی، و حتی ترتیبات نهادی قانون نرم

  (.9و  2-4

 لهیوسبههایی تعریف شود که تمام روش عنوانبهتواند میگری( )تنظیم یمقررات گذار 

ها و استانداردها نامهوضع مقررات اداری، آیین ژهیوبه) یگذارقانوندولت با ابزارهای اداری یا  هاآن

تا رفتار بازیگران بازار  می کندهای اداری و مؤسسات عمومی( در اقتصاد مداخله از سوی سازمان

                                                           
1. Regulatory 

2. Webster's New World Law Dictionary 

3. Selznick 

4. Prosser 

5. Stewart 

6. Soft Law Institutional Arrangements 

7. Veggeland 



 

 

ند )هداوند، نکمی 1ها همواره بازارها را تمشیت و تنظیمرا کنترل و تنظیم کند. در این مفهوم، دولت

2008 :49-48.) 

 و از وقوع  کندیکه رفتار را محدود م شودیدر نظر گرفته م یتیاغلب فعالگری تنظیم

ممکن است  زیمقررات ن ریاما تأث( «قرمزچراغ»)مفهوم  کندیم یرینامطلوب جلوگ یهاتیفعال یبرخ

 (.2: 1999، 2بالدوین و کیو) («چراغ سبز»)کننده باشد لیتسه ایتوانمند 

 تجدید ناپذیرگری و منابع طبیعی هدف از این مطالعه بررسی کیفیت تنظیم کهنیابا توجه به 

در کشورهای غنی از منابع طبیعی، کیفیت نهادها و  کهنیابر رشد اقتصادی بوده و با علم به 

 مدگری تعریفی از تنظیم دبای بنابراین، استگری تحت تأثیر منابع مذکور کیفیت تنظیم خصوصبه

 رسدشود. بر این اساس به نظر میکه حوزه وسیعی از قوانین و مقررات دولتی را شامل  قرار گیرد نظر

 .استشرایط این ( واجد 2008تعریف هداوند )

و نسبت به آن شناخت دقیق  شدهمشخص یخوببه گریتنظیملازم است حوزه و هدف البته 

از  باید گرنهادهای تنظیم، برای درک بهتر (2005) 3اسپیلر و توماسىبر اساس مطالعه شود. حاصل 

در آورد. به دست  یتری از محیط نهادی، سیاسی و قانونو درک عمیق شدهخارجمحدوده اقتصاد 

متعددی صورت  هایپژوهشگری بر رشد اقتصادی، خصوص میزان و نحوه اثرگذاری کیفیت تنظیم

 است.  شدهحاصل، نتایج متفاوتی موردمطالعهو با توجه به شرایط کشورها و اقتصادهای  گرفته

د عوامل مهم رش جمله ازرشد اقتصادی، تراکم سرمایه  کلاسیک هایبر اساس نظریه

های رشد در تبیین دلایل تفاوت کشورها در نظریه ولی ،استاقتصادی در بین کشورهای مختلف 

های اقتصاد ظهور ادبیات جدیدی بر مبنای نظریه موجبموضوع  این .اندرشد اقتصادی ناتوان بوده

عوامل نهادی مختلفی را وارد الگوهای رشد  هاپژوهششده است. بر این اساس، برخی از  ینهاد

( 2020) 4( و رادولوویچ2010ن )ارنانی و همکار :نمودموارد اشاره این به  توانمی مثال. برای نداهکرد

( متغیر حفاظت از حقوق 2010صامتی و همکاران ) و (2008رنانی و همکاران ) ؛کیفیت نهادی متغیر

(، باقری پرمهر و زاهدی آزاد 2018(،  ایزدخواستی )2011و  2008کمیجانی و سلاطین ) ؛مالکیت

                                                           
1. Regulate 

2. Baldwin and Cave 

3. Spiller and Tommasi 

4. Radulović 



 

 

جعفری و همکاران  ؛( متغیر کیفیت حکمرانی2009) 2کوری و (2005) 1(، ساچیکو و دروود2019)

(، 2005(، اسپیلر و توماسى )2005همکاران )لویزا و  ؛زیرساخت اجتماعی( متغیر کیفیت 2014)

 و جلیلیان(، 2006) 4جانکوف و همکاران ؛گری( متغیر تنظیم2014) 3پروچنیاک و ویتکوفسکی

 نقش مقررات. (2007) 5همکاران

. نداهکردگری بر رشد اقتصادی تأکید به تأثیر مثبت کیفیت تنظیم هاپژوهشبرخی از 

با ایجاد )مفید و مؤثر(،  وجود قانونکه  ددارندیتأک( 2002) 7نیگرادشتامارک و  (1999) 6کیرودر

 کند. های منفی در اقتصاد به حفظ رشد اقتصادی کمک میقدرت کنترل موثر شوک

و رشد  (بازارهای سهام جمله از) مالی بازارهای رابطه بین توسعه( 2022و همکاران ) 8چیانگ

گری دارند، مثبت ارزیابی اقتصادی را در کشورهایی که تجربه خوبی در بهبود کیفیت تنظیم

محیط قانونی ضعیف و نوسانات اند که ( نشان داده2023و همکاران ) 9همچنین ماناسه اند.کرده

کنند که بیان می (2016) 10سیلبربرگر و کونیگر .تواند مانع رشد اقتصادی شودکلان اقتصادی می

، بیشتر از دارند ی در این زمینهکه تجربه کم ییکشورهاگری در منافع حاصل از بهبود کیفیت تنظیم

  اند.داشتهمقررات  تیفیدر بهبود ک یینسبتاً بالا کشورهایی است که تجربه

بر رشد اقتصادی  ییتنهابهگری کیفیت تنظیم اند کهنشان داده (2023) 11مالیدا و مارسلینا

 یتوجهقابلدار معنیدار ندارد لیکن به همراه جمعیت و صادرات، اثر معنیکشورهای منتخب، اثر 

ی قوی بین کیفیت ارتباط علّ( 2007) و همکاران جلیلیان بر رشد اقتصادی این کشورها دارد.

 .دانندمیلیکن جهت علیت را مستلزم بررسی بیشتر  ،اندکردهگری و رشد اقتصادی را تأیید تنظیم

گر به جدید نهادهای تنظیم اقتصاد نهادی( در قالب رویکرد 2005اسپیلر و توماسى )نظر به

                                                           
1. Sachiko and Durwood 

2. Cooray 

3. Próchniak and Witkowski 

4. Djankov et al. 

5. Jalilian et al. 

6. Rodrik 

7. Gradstein 
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9. Manasseh 

10. Silberberger and Königer 

11. Malida and Marselina 



 

 

طلبانه توسط ها در برابر رفتارهای فرصتآن یهاگذاریدهند که از سرمایهگذاران تضمین میسرمایه

 .شودفعلی یا آینده محافظت  یهادولت

. شده استاشارهگری بر رشد اقتصادی منفی کیفیت تنظیم به اثرنیز  هاپژوهشبرخی از در 

تواند گسترش می اثر منفی بر رشد اقتصادی دارد زیاد گریتنظیممعتقدند  (2005همکاران ) لویزا و

چه  کهنیامعتقدند در مورد ( 2011) 1دلیز و همکاران داشته باشد.را به دنبال غیررسمی ی بازارها

 2میسلدر همین راستا،  دهد، اجماع کمی وجود دارد.میچیزی مقررات و نظارت خوب را تشکیل 

حکمرانی غربی  یهاحاکم بر شاخص ی( نیز بر این باور است که نوع نگاه آنگلوساکسون2006)

 کهدهد هشدار می (1998) 3استیگلیتز .یستقادر به توضیح رشد اقتصادی سریع کشورهای آسیایی ن

را مخدوش  گریتنظیماهداف ی، اسیاهداف س شود و «4یاسیس فشار» دچارمقررات ممکن است 

نخبگان حاکم  ایدر دولت  یمنافع شخص در راستای یبه ابزارگری در این صورت، تنظیم نماید.

 .شودمی لیتبد

معتقد است وجود همبستگی بین رشد  (2006) 5هانسون توجه شود که چنانچه بایدالبته 

نیست و ممکن است کیفیت نهادی در مدل  تیعلاقتصادی و متغیرهای نهادی لزوماً بیانگر رابطه 

، انبوه مطالعات اقتصادسنجی که به برآورد مدل تیعلبدون بررسی رابطه  درواقع. زا باشدرشد، درون

نهادی به سطوح  دهند که آیا پایین بودن سطح کیفیتتوانند به این سؤال پاسخ اند، نمیرشد پرداخته

شود و یا سطوح پایین رشد و توسعه اقتصادی، توانایی دولت تر رشد و توسعه اقتصادی منجر میپایین

 دهد. نهادهای مستحکم کاهش می در ایجاد و حمایت از

داری بر رشد اقتصادی ی( متغیرهای نهادی، تأثیر معن1997) 6فریو کناک برای مثال در مطالعه 

تقدم لیکن به لحاظ  ،دارند و بهبود کیفیت نهادی، افزایش نرخ رشد اقتصادی کشورها را در پی دارد

 نظر مد ،، رشد اقتصادی مقدم بر تغییرات کیفیت نهادیاثرگذاری متغیرها بر یکدیگر زمانییا تأخر 

که  معنیداند، بدین کیفیت نهادها می(، رشد را علت بهبود 2004) 7همچنین گلسر گرفته است. قرار

                                                           
1. Delis et al. 

2. Meisel 
3. Stiglitz 

4. Political Pressure 

5. Hansoon 

6. Knack and Keefer 
7. Glaeser  



 

 

( نیز معتقد 2007) 1. گلداسمیترادارندصرفاً کشورهای ثروتمند توانایی ایجاد نهادهای باکیفیت 

اند علت مستقیم توسعه باشند، غالباً نتیجه کهآناست شفافیت، پاسخگویی و مشارکت بیشتر قبل از 

رسد که در آمریکا می ریس و جامائیکا به این نتیجهموآمریکا، آرژانتین، تجارب و با تحلیل تاریخی 

اصلاحات حکمرانی پیاده شود، به وقوع پیوسته است.  کهآنقبل از  یاقتصادو آرژانتین، رشد 

، علت رشد اقتصادی بوده و مقدم تیفیباکمتغیرها تفسیر این نتیجه را که نهادهای  ییزابنابراین درون

 کند. با ابهام مواجه میبر آن هستند را 

معتقدند که هر دو متغیر به  پژوهشگران برخی (2008) 2اومانبر اساس نتایج مطالعه آرنت و 

 موجبمتقابل بر یکدیگر مؤثرند. پیشرفت و بهبود نهادها  طوربه شوند ومیزا تعیین شکل درون

 شوند. بهبود نهادها می موجبافزایش درآمد و رشد اقتصادی شده و رشد و توسعه نیز 

تجدید گری و منابع طبیعی نقش کیفیت تنظیم ادشدهیهای پژوهشیک از هیچ هرحالبه

(، عبادی و 2012(، بهبودی و اصغرپور )2009مهرآرا و کیخا )البته . اندنکردهبررسی  را ناپذیر

منابع  که دندمعتق( 2015معینی فرد و مهرآرا ) و (2013پور )(، متفکرآزاد و ممی2012نیکونسبتی )

ه تأثیر منابع بر مانع رشد اقتصادی نیستند بلکه نحوه رفتار و ساختار نهادی نحو یذاتطور بهمذکور 

 زند.رقم می را رشد اقتصادی

ر بر این اساس در پژوهش حاضر تلاش خواهد شد نقش عوامل مؤثر بر رشد اقتصادی د

بیعی گری و منابع طنقش کیفیت تنظیم مانأتو زا با لحاظ کردنچارچوب یک الگوی رشد درون

 ر راستایدگامی مهم  و شدهدادهپوشش  ،پژوهشیشکاف شود. بدین ترتیب بررسی  تجدید ناپذیر

  های قبلی برداشته خواهد شد.پژوهش

                                                           
1. Goldsmith 
2. Arndt and Oman 



 

 

 و حل آن نظری الگویارائه  -3

 الگو -3-1

؛ اندمسلط بوده  80تا اواخر دهه بیستم های ابتدایی قرن های رشد نئوکلاسیکی از دههمدل

 (1988) 4( و لوکاس1986) 3(، رومر1986) 2(، بامول1986) 1آبرامویچ هایپژوهشبه دنبال  اما

و  وریآسرمایه و فن بر اساس این الگوها،. معرفی شد و توسعه یافت «زاالگوهای رشد درون»

رشد زای درونپژوهش( از اجزای  و آموزش وکارهای درونی یک اقتصاد )همانندزساهمچنین 

که خلاصه آن در  زاستمطالعه حاضر نیز به دنبال تدوین یک الگوی رشد درون. هستنداقتصادی 

 شود. ادامه آورده می

( یک الگوی اولیه رشد 1974استیگلیتز ) مطالعه هدف پژوهش، بر اساسراستای در 

گری )کیفیت نهادی( و نقش این دو عامل در رشد که نقش منابع طبیعی در کیفیت تنظیم شدیمعرف

است که فرض شده مالکیت منابع طبیعی متعلق به  ذکرانیشااست.  شدهگنجاندهاقتصادی در آن 

( فرض شده که 2014( و جعفری و همکاران )2008) 5بخش عمومی است. همانند عیت و همکاران

 کار یروینکند. مولد عرضه می در بخش مولد یا غیر راآن دارد که کار یروین هر فرد یک واحد

( و جعفری و 2007(، رحمانی و همکاران )2006) 6در بخش مولد به پیروی از چو شده عرضه

گری )بخش عمومی( و تواند به سه بخش کالای نهایی، تغییرات کیفیت تنظیم( می2014همکاران )

بین فعالیت مولد و  کار یروینیق و توسعه( اختصاص یابد. نحوه تخصیص جدید )تحق فنّاوریایجاد 

کیفیت نهادی آن کشور بستگی دارد.  ینوع بهمولد به محیط اقتصادی، اجتماعی و سیاسی و  غیر

𝑚با  برای فعالیت مولد شده عرضه کار یروینسهم  ∈ شود که همانند چن و نشان داده می [0,1]

  :8است شده گرفته، در نظر ( تابعی افزایشی از کیفیت نهادی2004) 7چو

𝑚 = 𝑞𝑗       0 ≤ 𝑗 ≤ 1       (1)  

                                                           
1. Abramovitz 
2. Baumol 
3. Romer 

4. Lucas 

5. Aidt et al.  

6. Chou 
7. Chen and Chou 
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𝑞 که در آن ∈  . کیفیت نهادی همانند خدمات عمومی است و برکیفیت نهادی است [0,1]

  است، بنابراین: 1ریرقابت ناپذگذاری و مصرف، تا حدودی خلاف سرمایه

𝑞 = 𝑄(𝑡)/𝐿(𝑡)𝜏          (2)  

و اثر  گریتنظیم، کیفیت کار یرویناندازه دهنده نشان بیبه ترت 𝜏و  𝐿(𝑡) ،𝑄(𝑡) آنکه در 

: کندیمنمایی رشد  صورتبه 𝑛زا و ثابت مانند جمعیت با نرخ رشد برون کار یرویناست.  2ازدحام

𝐿(𝑡) = 𝐿(0)𝑒𝑛𝑡 . اگرτ = گذاری کاملاً کیفیت نهادی همانند مصرف و سرمایه آنگاهباشد،  1

τشود؛ و اگر پذیر میرقابت =  ریرقابت ناپذباشد به مفهوم این است که کیفیت نهادی کاملاً  0

  :خواهیم داشت(، 1( در رابطه )2است. با جایگزینی رابطه )

𝑚 = (𝑄(𝑡)/𝐿(𝑡)𝜏)𝑗       (3)  

افراد زیادی با طول عمر نامحدود و ترجیحات شود اقتصاد شامل فرض میدر این مقاله، 

تابع رفاه  کنندهمنعکسکننده، مصرفتابع رفاه  . بنابراینریزی نامحدود استبرنامهیکسان و افق 

تابعی از مصرف خصوصی و  صورتبهخواهد بود. همچنین تابع مطلوبیت خانوار نماینده  نیز جامعه

 (4شماره )ناپذیر که از تابع جدایی 3( استنهادیای از کیفیت نماینده عنوانبهگری )کیفیت تنظیم

  :4کندمیپیروی 

𝑈(𝐶(𝑡), (𝑄(𝑡)) = [(𝐶(𝑡)𝑄(𝑡)𝜓)
1−𝜃

− 1] /(1 − 𝜃)    (4)  

 پارامتر. است گریبه ترتیب بیانگر مصرف خصوصی و کیفیت تنظیم Q(t)و  C(t) در آن که

ψ  را نشان  محیط اقتصادی، اجتماعی و سیاسی و بهبود گریتنظیمکیفیت مطلوبیت نسبی ناشی از

 به که جاازآن برخوردار است. 5نسبی ثابت یزیگرسکیراز ویژگی  (4). تابع مطلوبیت دهدمی

                                                           
1. Partially Nonrivalrous 

مصرف دیگران ( بیانگر آن است که مصرف یک نفر از یک کالا، به چه میزان برای Congestion Effectاثر ازدحام ). 2

پذیر بوده و مصرف یک فرد از این کالاها، موجب کند. به عبارتی کالاهای خصوصی کاملاً رقابتمحدودیت ایجاد می

ناپذیر و غیر قابل رقابت در مصرف هستند با این وجود شود لیکن کالاهای عمومی، تفکیککاهش مصرف فرد دیگر می

 اند.ای از ازدحام مواجهها یعنی دفاع ملی نیز با درجهآنترین همه خدمات و کالاهای عمومی حتی محض

 زا فرض کردن ترجیحات است.گری برای درون. ورود متغیر کیفیت تنظیم3

ناپذیر گرفتن شکل تبعی تابع مطلوبیت نتایج (، جدایی ,2004Kama and Schubertهای کاما و شوبرت ). بر اساس یافته4

 (. 63: 2019صمدی و همکاران، طلوبیت به همراه خواهد داشت )سازی مبهتری را برای بیشینه
5. Constant Coefficient of Relative Risk Aversion (CRRA) 



 

 

استخراج وضعیت پایدار بهینه با یک نرخ مثبت لازم است تا کشش مطلوبیت نهایی نسبت به  منظور

 (.2004مارتین،  آی-سالااست ) شدهاستفادهمصرف طی زمان ثابت باشد، از این نوع تابع مطلوبیت 

 آی-مولیگان و سالا ازجملهزیادی  هایپژوهشمطلوبیت، با تغییراتی جزئی در  ابعت از این شکل

 و (2014(، جعفری و همکاران )2004) 3(، کاما و شوبرت2006) 2(، ژانگ و وانگ1993) 1مارتین

 است. شده استفاده( 2019صمدی و همکاران )

 منابع طبیعی غنی از اقتصادیک بر رشد اقتصادی تعادلی در  مؤثربررسی نقش عوامل  برای

 به تجدید ناپذیر( منابع طبیعی 2002) 4( و گروت و شو1974بر اساس استیگلیتز ) ،تجدید ناپذیر

 کیفیت نهادی ،همچنین بر اساس هدف پژوهش. است شده دیتولوارد تابع یک عامل تولید  عنوان

 یروینهای مؤثر بر رشد اقتصادی از کانال میزان عرضه یکی از شاخص عنوان به گری()کیفیت تنظیم

  :شودمی نوشته (5رابطه ) صورت بهتابع تولید  نتیجه در. است شده دیتولمولد وارد تابع  کار

𝑌(𝑡) = 𝐴(𝑡)𝐾(𝑡)𝛼(𝑢𝑌𝑚𝐿(𝑡))𝛽𝑅(𝑡)𝛾          0 < 𝛼, 𝛽, 𝛾 < 1   (5 )  

 K(t)، فناّوریسطح  دهندهنشان A(t)تولید کالای نهایی،  دهندهنشان Y(t)در این تابع 

سهم نیروی  دهندهنشان uY، کار یرویناندازه  دهندهنشان L(t) ،حجم سرمایه فیزیکی دهندهنشان

 تجدید ناپذیرمنابع طبیعی  جریان دهندهنشان R(t)کار مولد در تولید کالاهای نهایی و سرانجام 

  :خواهیم داشت( 5( در رابطه )3با جایگزین نمودن رابطه )است. 

𝑌(𝑡) = 𝐴(𝑡)𝐾(𝑡)𝛼(𝑢𝑌(𝑄(𝑡)/𝐿(𝑡)𝜏)𝑗𝐿(𝑡))𝛽𝑅(𝑡)𝛾          0 < 𝛼, 𝛽, 𝛾 < 1  (6)  

علت بهارد که در کشورهایی مصداق د )نفرین منابع( بلای منابع طبیعی، معتقدند اقتصاددانان

و تبعات ناشی از پایین انداز تر پسهای پاییننرخ با طبیعی مدیریت پایدار عایدات منابعناتوانی در 

نابع مو نقش بر جایگاه یک کشور در کیفیت نهادی وضعیت . انداز مواجه هستندبودن نرخ پس

انی ممکن کیفیت محیط نهادی و حکمر. از سوی دیگر، موثر استموهبت یا مصیبت  عنوانطبیعی به

تر باشد. پایین با کشورهای فاقد منابع طبیعی قیاساست در کشورهای دارای منابع طبیعی فراوان در 

کیفیت  ی برتواند تأثیر مثبت یا منفآیا وجود منابع طبیعی میشود که پس این سؤال مطرح می

  گری داشته باشد؟تنظیم

                                                           
1. Mulligan and Sala-i-Martin 

2. Zhang and Wang 
3. Kama and Schubert 
4. Groth and Schou 



 

 

 اضافهزا های رشد درونبخش عمومی به ادبیات مدل ،گویی به این سوالدر راستای پاسخ

ی بخش عمومی در بهبود ر کاراییک عامل اثرگذار ب عنوانبه تجدید ناپذیرتا تأثیر منابع طبیعی  شده

جعفری و همکاران ه مطالعه با استناد ب در مطالعه حاضرگری مشخص شود. ریب کیفیت تنظیمیا تخ

ر کارایی بخش بگذار یک عامل اثر عنوانبه تجدید ناپذیر منابع طبیعیو در نظر گرفتن  (،2014)

  است: شده ارائه (7رابطه ) صورت به گریکیفیت تنظیممعادله حرکت  ،عمومی

𝑄̇ = 𝐺̃(𝑡) (𝑢𝑄𝑚𝐿(𝑡))
𝜂

𝑄(𝑡)𝜀𝑦(𝑡)𝜉      (7)  

G̃(t) در آن که = G̅. R(t)φ گری کارایی بخش عمومی در بهبود کیفیت تنظیم دهندهنشان و

را تحت تأثیر قرار   G̃کننده سایر عواملی است کهعامل انتقال و منعکس G̅. در رابطه اخیر، است

حاکمیت و استخراج بر عهده دولت  کهنیامنابع طبیعی با فرض  آنگاهمنفی باشد،  φدهد. اگر می

گری منتهی شود. تخریب کیفیت تنظیم درنتیجهتواند به کاهش کارایی بخش عمومی و ، میاست

uQ است.  افتهی صیتخصگری از عرضه نیروی کارِ بخش مولد است که به اجرا و ایجاد تنظیم سهمی

در بهبود  یدانش و تخصص بیشتراز ها بالا است، گری در آندر اقتصادهایی که کیفیت تنظیم

دهنده تأثیر نشان εگری با ضریب مثبت ( سطح تنظیم7در رابطه )، برخوردارندگری کیفیت تنظیم

تولید سرانه و  y(t)علاوه، گری است. به گری بر بهبود وضعیت تنظیممثبت کیفیت موجود تنظیم

G̃گزینی دهد. با جایگری را نشان میمیزان تأثیر آن بر تغییر در کیفیت تنظیم ξضریب  = G̅. R(t)φ 

  ( خواهیم داشت:7( در رابطه )2( و )1و روابط )

𝑄̇ =  𝐺̅. 𝑅(𝑡)𝜑(𝑢𝑄(𝑄(𝑡)/𝐿(𝑡)𝜏)𝑗𝐿(𝑡))𝜂𝑄(𝑡)𝜀𝑦(𝑡)𝜉     (8)  

موتور رشد اقتصادی مورد تأکید  عنوان بههای رشد اقتصادی، تحقیق و توسعه در مدل

 . اندقرارگرفته

شود که نقش بیشتر و موثرتری جدیدی منتج می ایِسرمایهتحقیق و توسعه به ارائه کالاهای 

. همچنین تحقیق و توسعه به دلیل ایجاد پیامدهای ایِ موجود دارنددر تولید نسبت به کالاهای سرمایه

شود. در این های آتی تحقیق و توسعه میجانبی برای موجودی علم و دانش موجب کاهش هزینه

های جدید در بخش تحقیق و توسعه وابسته فرض شده که تولید ایده(، 1995) 1جونزمطالعه همانند 

در مطالعه جعفری و  استفاده مورد الگویاست. همچنین با تأسی از  کار یروینو  فنّاوریبه سطح 

                                                           
1. Jones 



 

 

مولد در تحقیق  کار یروینگذاری بر عرضه گری با اثر( فرض شده که کیفیت تنظیم2014همکاران )

  :نتیجه درسازد. میرا متأثر  فنّاورانهو توسعه، تغییرات 

𝐴̇ = 𝜎(𝑢𝐴𝑚𝐿(𝑡))𝜒𝐴(𝑡)𝜔 = 𝜎(𝑢𝐴(𝑄(𝑡)/𝐿(𝑡)𝜏)𝑗𝐿(𝑡))𝜒𝐴(𝑡)𝜔    (9)  

جدید  فنّاوریمولد در تولید  کار یروینبه ترتیب سهم سطح دانش و سهم  χو   𝜔،در آن که

 برای تحقیق و توسعه است.  شده عرضهمولد  کار یروینبخشی از  𝑢𝐴عامل انتقال و  σ. پارامتر است

(، گروت و 2009و همکاران ) 1لوپز-تواند همانند فرییرامعادله انباشت سرمایه میسرانجام 

و جعفری و همکاران  (2012(، صمدی و همکاران )2010و همکاران ) 2پالما -روستا(، 2002شو )

  تعریف شود: (10رابطه )به شکل ( 2014)

𝐾̇ = 𝑌(𝑡) − 𝐶(𝑡) − 𝛿𝐾𝐾(𝑡)         𝛿𝐾 ≥ 0      𝐾(0) = 𝐾 > 0  (10)                

 نرخ استهلاک سرمایه است.  𝛿𝐾مصرف و  𝐶(𝑡) در آن، که

𝐺، برای دولت قاعده مالیِ بودجه متوازن به شکل الگونهایت جهت تکمیل در  = 𝑇  در نظر

( 2002(، گروت و شو )1974)به پیروی از استیگلیتز شود. البته با توجه به هدف پژوهش و گرفته می

در نظر  متعلق به بخش عمومی تجدید ناپذیر( مالکیت منابع طبیعی 2014و جعفری و همکاران )

شود و در نظر گرفته نمی الگودر  ینانینا اطمهزینه استخراج منابع و  ،است. برای سادگی شده گرفته

 خواهد بود:  (11رابطه ) صورتبه تجدید ناپذیربنابراین معادله حرکت منابع طبیعی 

𝑆̇ = −𝑅(𝑡)                              𝑆(0) = 𝑆0 > 0                   (11)  

شده حجم ذخایر اثبات درنتیجهاست،  𝑆0فرض شده موجودی اولیه مقدار ثابت  که آنجا از

قرار خواهند گرفت. در همین رابطه،  ریتأثیابد و مسیرهای رشد بالا تحت با استخراج منابع کاهش می

این است که  تجدید ناپذیرمنابع طبیعی  باوجودهای رشد اقتصادی مهم در ادبیات مدل سؤالیک 

 4(، باربیر1998) 3، پایدار است؟ آقیون و هویتتجدید ناپذیرآیا رشد اقتصادی حاصل از منابع طبیعی 

ند که حتی اگر حجم منابع طبیعی متناهی باشد، با اه( نشان داد2005) 5( و گریمود و راگ1999)

  به رشد اقتصادی پایدار رسید.در بلندمدت، توان زا میدرون فنّاوری

                                                           
1. Ferreira-Lopes et al. 

2. Roseta-Palma et al.  

3. Aghion and Howitt 

4. Barbier 

5. Grimaud and Rouge 



 

 

 الگوحل  -3-2

در  شدهحیتصرو توابع  1با استفاده از نظریه کنترل بهینه، نظری الگو لیوتحلهیتجز منظور به

ریزی برنامه مسئلهای خانوار در چارچوب مطلوبیت بین دوره یحداکثر ساز، رفتار قبل بخش

روابط  صورت به، (11( و )10(، )9(، )8(، )6با استفاده از روابط ) اجتماعی برای یک خانوار نماینده

  :است (12)

𝑚𝑎𝑥 ∫ 𝑈(𝐶(𝑡), 𝑄(𝑡))𝑒−𝜌𝑡𝑑𝑡 = ∫
[(𝐶(𝑡)𝑄(𝑡)𝜓)1−𝜃 − 1]

1 − 𝜃
𝑒−𝜌𝑡𝑑𝑡

∞

0

∞

0

 

𝑠. 𝑡.  𝑌(𝑡) = 𝐴(𝑡)𝐾(𝑡)𝛼(𝑢𝑌𝑚𝐿(𝑡))𝛽𝑅(𝑡)𝛾 

𝑄̇ =  𝐺̅. 𝑅(𝑡)𝜑(𝑢𝑄𝑚𝐿(𝑡))𝜂𝑄(𝑡)𝜀𝑦𝜉  

𝑆̇ = −𝑅(𝑡) 

𝐾̇ = 𝑌(𝑡) − 𝐶(𝑡) − 𝛿𝐾𝐾(𝑡) 

𝐴̇ = 𝜎(𝑢𝐴𝑚𝐿(𝑡))𝜒𝐴(𝑡)𝜔                   (21)  

 :شودمیتشکیل  (13رابطه ) صورت به 2تابع همیلتونی بنابراین
𝐻(𝑡) = {[(𝐶(𝑡)𝑄(𝑡)𝜓)1−𝜃 − 1]/(1 − 𝜃)} + 𝜆𝑄[𝐺̅𝑅(𝑡)𝜑(𝑢𝑄𝑚𝐿(𝑡))𝜂𝑄(𝑡)𝜀𝑦𝜉] +  

𝜆𝑠[−𝑅(𝑡)] + 𝜆𝐾[𝑌(𝑡) − 𝐶(𝑡) − 𝛿𝐾𝐾(𝑡)] + 𝜆𝐴[𝜎(𝑢𝐴𝑚𝐿(𝑡))𝜒𝐴(𝑡)𝜔]              (31)  

 4و چهار متغیر وضعیت( Cو  R ،uQ ،uy) 3سازی برای چهار متغیر کنترلشرایط مرتبه اول بهینه

(S ،A ،K  وQ ) خواهد بود: (22( تا )14روابط )به ترتیب  
𝜕𝐻

𝜕𝐶
= 0 ⇒ 𝐶−𝜃𝑄𝜓(1−𝜃) = 𝜆𝐾                   (41)  

𝜕𝐻

𝜕𝑢𝑄
= 0 ⇒ 𝜂𝜆𝑄𝐺̅𝑅𝜑(𝑢𝑄𝑚𝐿)

𝜂
𝑄𝜀𝑦𝜉/𝑢𝑄 = 0                  (51)  

𝜕𝐻

𝜕𝑢𝐴
= 0 ⟹ 𝜒𝜆𝐴𝜎(𝑢𝐴𝑚𝐿)𝜒𝐴𝜔/𝑢𝐴 = 0                  (61)  

𝜕𝐻

𝜕𝑢𝑦
= 0 ⟹ [𝜉𝛽𝜆𝑄𝐺̅𝑅𝜑(𝑢𝑄𝑚𝐿)

𝜂
𝑄𝜀𝑦𝜉 + 𝛽𝜆𝐾𝑌]/𝑢𝑦 = 0                (71)  

𝜕𝐻

𝜕𝑅
= 0 ⟹

𝜆𝑠

𝜆𝐾
= −

𝜑𝑌

𝜉𝑅
                      (81)  

𝜕𝐻

𝜕𝑄
− 𝜆𝑄𝜌 = −𝜆̇𝑄 ⟹

𝜆̇𝑄

𝜆𝑄
= 𝜌 + 𝐺̅𝑅𝜑(𝑢𝑄𝑚𝐿)𝜂𝑄𝜀−1𝑦𝜉(

𝜉𝜓𝐶

𝑌
− 𝜀)                (19)  

𝜕𝐻

𝜕𝑠
− 𝜆𝑆𝜌 = −𝜆̇𝑆 ⟹

𝜆̇𝑆

𝜆𝑆
= 𝜌                    (02)  

                                                           
1. Optimal Control Theory 

2. Hamiltonian Function 

3. Decision or Control Variable 

4. State Variable 



 

 

𝜕𝐻

𝜕𝐾
− 𝜆𝐾𝜌 = −𝜆̇𝐾 ⟹

𝜆̇𝐾

𝜆𝐾
= (𝜌 + 𝛿𝐾)                   (12)  

𝜕𝐻

𝜕𝐴
− 𝜆𝐴𝜌 = −𝜆̇𝐴 ⟹

𝜆̇𝐴

𝜆𝐴
= 𝜌 − 𝜔𝜎(𝑢𝐴𝑚𝐿)𝜒𝐴𝜔−1                 (22)  

  خواهد بود: (23روابط ) صورتبهنیز  1)تراگردی( پذیریشرایط پایان
lim
𝑡→∞

𝜆𝑄(𝑡)𝑄(𝑡)𝑒−𝜌𝑡 = 0              lim
𝑡→∞

𝜆𝐾(𝑡)𝐾(𝑡)𝑒−𝜌𝑡 = 0  

lim
𝑡→∞

𝜆𝑆(𝑡)𝑆(𝑡)𝑒−𝜌𝑡 = 0         lim
𝑡→∞

𝜆𝐴(𝑡)𝐴(𝑡)𝑒−𝜌𝑡 = 0                (32)  

( و 17)با ترکیب روابط شود. سازی و استخراج روابط نهایی پرداخته میاکنون به خلاصه

  :شودنتیجه می( 18)
𝜆𝑆

𝜆𝑄
= 𝜑𝐺̅𝑅(𝑡)𝜑−1(𝑢𝑄𝑚𝐿(𝑡))𝜂𝑄(𝑡)𝜀𝑦𝜉     (42)                

,C) ،الگوبرای متغیرهای  مسیر کارای درونی Q, S, R, K, A)t=0
است  2مسیر رشد متوازن، ∞

gS( 1 :باشدبرقرار  بایدشرایط زیر  بنابراین. رشد یابندبا نرخ ثابتی همگی  اگر = gR = gR
که  ∗

gR
gC( 2؛ یک مقدار ثابت است ∗ = gK = gY = g∗ 3؛ )g∗  وgR

g(1                          شرط ∗ −

α) = gA
∗ + βn + γgR

,uAمقادیر( 4؛ کنندرا برآورده  ∗ uQ, uY, m, q 5؛ ثابت بمانند )gA
∗ =

nχ

1−ω
gQ (6و  

∗ =
φgR

∗+ξg∗+nη−nξ

1−ε
.  

مصرف، برابر بودن قیمت سایه  یسازنهیبه( بیانگر آن است که شرط لازم جهت 14رابطه )

معادله اولر ( است. جهت به دست آوردن 𝐶(𝑡)−𝜃𝑄(𝑡)𝜓(1−𝜃)سرمایه با مطلوبیت نهایی مصرف )

شود. سپس با می رمزی، از طرفین این رابطه لگاریتم و سپس دیفرانسیل گرفته -یا قاعده کینز

 :شودنتیجه می( 21رابطه ) جایگذاری
𝐶̇

𝐶
=

1

𝜃
[𝜓(1 − 𝜃)

𝑄̇

𝑄
− (𝜌 + 𝛿𝐾)]     (52)              

بر اساس رابطه فوق، نرخ رشد مصرف در طول مسیر بهینه به پارامترهای عکس کشش 

و بهبود محیط اقتصادی،  گریتنظیمکیفیت مطلوبیت نسبی ناشی از (، θای )جانشینی بین دوره

  ( بستگی دارد.δK( و نرخ استهلاک سرمایه )ρ(، نرخ ترجیح زمانی )ψ) در جامعه اجتماعی و سیاسی

تفاده از ، سپس با اسشده گرفته( لگاریتم و سپس دیفرانسیل 24) رابطهاز به همین ترتیب 

  :شودحاصل می (27( و )26)دو رابطه  ،(20) شرایط تعریف فوق و رابطهاز ( 6)روابط 

gR
∗ =

ρ−(ε+1)gQ−n(η−ε)−ξg

(φ−1)
,     (62)                               

                                                           
1. Transversality Conditions 

2. Balanced Growth Path 



 

 

gR
∗ =

(1−α)(1−ω)[(1−ε)(ρ−n(η−ε))−(ε+1)(nη+nξ)]−2ξ(nχ−(1−ω)βn)

(1−ε)(φ−1)(1+εφ+φ)(1−2ξ+2ξω)(1−α)(1−ω)
.   (72)                

روابط  هبتوجه  با گرفته شود، سپس( لگاریتم و سپس دیفرانسیل 18همچنین اگر از رابطه )

  :شود کهنتیجه می( 21( و )20)

g = gR
∗ + δK.       (82)                

(، نرخ رشد اقتصادی در وضعیت پایا به 26رابطه ) و همچنین (28)رابطه  توجه بهبا در ادامه، 

  :خواهد بود (29رابطه ) شکل

𝑔 =
(𝜀+1)𝑔𝑄−𝜌+𝑛(𝜂−𝜀)+(1−𝜑)𝛿𝐾

(1−𝜑)(1+𝜉)
.     (29)                

 تأثیر کیفیت موجودنرخ رشد اقتصادی در وضعیت پایا به پارامترهای  (،29)بر اساس رابطه 

(، تأثیر 𝑛(، نرخ رشد جمعیت )𝜌(، نرخ ترجیح زمانی )𝜀) گریتنظیم بهبود کیفیتبر  گریتنظیم

 بخش ریز(، سهم نیروی کار مولد در 𝜑گری )بر تغییر کیفیت تنظیم تجدید ناپذیرمنابع طبیعی 

( و تأثیر درآمد سرانه بر تغییر 𝛿𝐾(، نرخ استهلاک سرمایه )𝜂) گریتنظیم بهبود کیفیتعمومی در 

  ( بستگی دارد.𝜉گری )کیفیت تنظیم

  :گرفته شودمشتق  𝑔𝑄نسبت به  (29)چنانچه از رابطه 
𝜕𝑔∗

𝜕𝑔𝑄
∗ =

(𝜀+1)

(1−𝜑)(1+𝜉)
.       (03)                

( با رشد ε) گریتنظیم بهبود کیفیتبر  گریتنظیم کیفیت موجودسهم  (30)بر اساس رابطه 

( نیز با رشد φگری )بر تغییر کیفیت تنظیم تجدید ناپذیراقتصادی رابطه مثبت دارد. سهم منابع طبیعی 

گری ، تخریب کیفیت تنظیمتجدید ناپذیراگر منابع طبیعی  که ینحو بهاقتصادی رابطه مثبت داشته 

را در پی داشته باشد، سبب کاهش تأثیر مثبت منابع مذکور بر رشد اقتصادی خواهد شد. همچنین 

رابطه معکوس خواهد  ،( بر رشد اقتصادیξگری )تغییر کیفیت تنظیم نسبت بهدرآمد سرانه  کشش

 ادشدهیگری بر رشد اقتصادی به مقدار سه پارامتر برآیند تأثیر تغییر کیفیت تنظیم بنابراین داشت.

تأثیر مثبت کیفیت . اثر مثبت و یا منفی داشته باشد ،بر رشد تواندیمها برآیند آنکه  هبستگی داشت

، (2002ن )یمارک گرادشتا، (1999) کیرودر هایپژوهشگری بر رشد اقتصادی منطبق با تنظیم

، منطبق گری بر رشد اقتصادیتأثیر منفی کیفیت تنظیم همچنیناست.  (2016سیلبربرگر و کونیگر )

( 1998هشدار استیگلیتز ) همچنین و (2011دلیز و همکاران ) و (2005لویزا و همکاران ) هایبا یافته

 .است یاسیس ریتسخدر خصوص 



 

 

 هاتحلیل یافته -5

 برخیشود. از دو روش استفاده می، شده نیتدوالگوی  مقداردهی به پارامترهای منظور به

 های پیشینپژوهش حسب مورد از مانده موارد باقیبرآورد و های اقتصادسنجی وشربا پارامترها 

دو روش حداقل با  روابطپس از انتخاب الگو و شکل تبعی اکثر پارامترها . شده است استخراج

پارامترهای نرخ ترجیح زمانی . برای 1دندبرآورد ش یاسه مرحلهمربعات معمولی و حداقل مربعات 

(𝜌معکوس کشش جانشینی بین دوره ،)( ای𝜃 ،) و بهبود  گریتنظیمکیفیت مطلوبیت نسبی ناشی از

. است شده استفادهها سایر پژوهش( از 𝛿𝐾( و نرخ استهلاک سرمایه فیزیکی )𝜓نهادی ) محیط

ها برآورد و استفاده شود در مورد پارامترهایی از مدل که در سایر پژوهشکه ملاحظه می طورهمان

  .(1)جدول توجهی وجود ندارد  با سایر برآوردها تفاوت قابل ردهای مطالعه حاضرشدند، میان برآو

مکاران ، عباسی نژاد و ه09/0 برابر( 2007کیارسی )در پژوهش نرخ ترجیح زمانی مقدار 

، کیارسی و 04/0 برابر( 2010مرادی و همکاران )، شاه072/0 برابر( 2009( و عبدلی )2009)

شده ظر گرفتهدر ن 0238/0 برابر( 2014اسلاملوئیان و استادزاده ) و 09/0 برابر( 2010همکاران )

تلف بر نرخ عوامل مخبررسی تأثیر با ( 2014( و جعفری و همکاران )2008. دلالی و همکاران )است

و  طولانی دگی، امید به زنبالا تحصیلات سطح باای در جامعه گیرند کهنتیجه میترجیح زمانی 

یک  عنوانبهن ایرا، در ملاحظات نبا توجه به ای. است پاییندرآمد سرانه بالا، نرخ ترجیح زمانی 

این مین دلیل در . به هبالایی برخوردار خواهد بودتوسعه، این پارامتر از مقدار نسبتاً کشور درحال

ضعیت پایدار ( که مقدار سالانه عامل تنزیل را در و2010کیارسی و همکاران ) از برآوردمطالعه 

 .شده استاستفاده ند،برآورد کرد 09/0

                                                           
انتخاب شده است. تولید ناخالص داخلی و موجودی  1400تا  1376ها، دوره زمانی پژوهش دادهبا توجه به دسترسی به  .1

های مرکز آمار ایران، سهم منابع کار از دادههای سری زمانی بانک مرکزی، جمعیت و نیرویسرمایه فیزیکی از داده

های بانک جهانی، اطلاعات مربوط به گری از دادهطبیعی نفت و گاز از تولید ناخالص داخلی و شاخص کیفیت تنظیم

های ( و برای سال1387از مطالعه امینی و حجازی زاده ) 1383های تحقیق و توسعه تا سال سرمایه تحقیق و توسعه و هزینه

کار در کار در تولید نهایی و سهم نیرویاند. سهم نیروی( بدست آمدهWDIاز شاخص بانک جهانی ) 1400تا  1384

( 1400-1384های عمده بازار کار )های بررسی شاخص( و گزارش1383-1379برآورد سازمان مدیریت )دولت از 

های دارای کار مولد در بخش تحقیق و توسعه از نتایج آمارگیری از کارگاهاند. سرانجام سهم نیرویآوری شدهجمع

  فعالیت تحقیق و توسعه مرکز آمار ایران استخراج شده است.



 

 

دهنده نسبی نشان یزیگرسکیریا همان ضریب  (𝜃) یادوره نیبمعکوس کشش جانشینی 

 پارامترهرچه این  است. ی زمانی مختلفهاکننده به انتقال مصرف بین دورهمصرف میزان تمایل

و روند صعودی یا نزولی بودن  یابدکمتری کاهش می نرخبا مطلوبیت نهایی باشد،  ترکوچک

( 2012، کریم زاده و همکاران )1/0( مقدار 2010کیارسی و همکاران ) مصرف، کندتر خواهد بود.

 و 62/0( مقدار 2016، دلالی اصفهانی و همکاران )31/0( مقدار 2014همکاران )و جعفری و 

توجه به قرابت  بالحاظ کردند. اقتصاد ایران  این پارامتر در را برای 5/0( مقدار 2018ایزدخواستی )

  .است شدهگرفتهدر نظر  31/0 برابر با 𝜃( مقدار 2014جعفری و همکاران )بر اساس موضوعی 

معرف ، (𝜓)نهادی  و بهبود محیط گریتنظیمکیفیت مطلوبیت نسبی ناشی از پارامتر 

 به تبعیت ازدر این مطالعه  که کیفیت نهادی در جامعه است درخصوصکنندگان ترجیحات مصرف

کننده برای فرض شده وزنی که مصرف (2014( و جعفری و همکاران )2012و همکاران ) 1سوآرز

 6/0شده به مصرف کمتر است. بنابراین وزن گیرد، از وزن اختصاص دادهکیفیت نهادی در نظر می

  شده است.برای این پارامتر در نظر گرفته 

زاده و همکاران کریم ،(2005امینی و نشاط )مطالعه ( در 𝛿𝐾نرخ استهلاک سرمایه فیزیکی )

عباسی نژاد و همکاران  است. شدهدر نظر گرفته 037/0( 2019ی و همکاران )( و صمد2012)

دلالی و همکاران مطالعه در  را استفاده کردند. 096/0( مقدار 2014( و جعفری و همکاران )2009)

 است.شده در نظر گرفته 10/0 نرخ استهلاک 1386سالنامه آماری سال  بر اساس( 2016)

 حاضر . در مطالعهکردنداستفاده  را 05/0( مقدار 2010کیارسی و همکاران )( و 2018ایزدخواستی )

  است. شدهگرفتهدر نظر  05/0 نرخ استهلاک

 طورمعمولبهاست.  آمدهدستبه( منفی 𝛾) تجدید ناپذیرکشش تولید نسبت به منابع طبیعی 

اما  ؛افزایش تولید شودنابع طبیعی مانند نفت موجب مبرداری بیشتر از انتظار این است که بهره

نشان بر بخش حقیقی اقتصاد  را بردارینفرین منابع و بیماری هلندی آثار منفی این بهرههای پدیده

( و هادیان و میرهاشمی 2012مانند بهبودی و همکاران ) هاپژوهش. در همین راستا، برخی دادند

را منفی  تجدید ناپذیرکشش تولید نسبت به منابع طبیعی ( 2011( و مهرآرا و همکاران )2018)

گری، رابطه نرخ اند. همچنین یافته پژوهش حاضر این است که با افزایش کیفیت تنظیمارزیابی کرده

یابد. بنابراین نتایج با رشد اقتصادی از منفی به مثبت تغییر می تجدید ناپذیررشد منابع طبیعی 

                                                           
1. Soares 



 

 

(، 2012(، عبادی و نیکونسبتی )2012(، بهبودی و اصغرپور )2008مهرآرا و کیخا ) هایپژوهش

 یذاتبه طور  طبیعیمنابع  کهنیامبنی بر ( 2015معینی فرد و مهرآرا ) و (2013پور )متفکرآزاد و ممی

 را تعیینبر رشد اقتصادی  آنساختار نهادی نحوه تأثیر رفتار دولت و بلکه  ،مانع رشد اقتصادی نیستند

 شود.تأیید می، ندکمی

(، به 𝛽در خصوص ضریب مربوط به سهم نیروی کار مولد در بخش تولید نهایی )سرانجام، 

است،  49/0( که معادل 2014جعفری و همکاران )مطالعه  درجهت قرابت موضوعی از مقدار ضریب 

معنی آماری بی لحاظ از شده ادیضریب  ،)لازم به ذکر است که بر اساس برآوردها است شدهاستفاده

 .است(

 : مقادیر اولیه جهت حل تجربی الگو برای اقتصاد ایران1جدول 

 منبع مقدار پارامتر نماد
دامنه تغییرات در 

 هاسایر پژوهش

𝜌 09/0 تا 01/0از  (2010کیارسی و همکاران ) 090/0 نرخ رجحان زمانی 

𝜃 62/0 تا 1/0از  (2014)جعفری و همکاران  310/0 ایمعکوس کشش جانشینی بین دوره 

𝜓 600/0 ترجیحات جامعه نسبت به کیفیت نهادی 
(، 2012سوآرز و همکاران )

 (2014جعفری و همکاران )
- 

𝛼 67/0 تا 27/0از  برآورد پژوهش 370/0 کشش تولید نسبت به سرمایه فیزیکی 

𝛽  (2014جعفری و همکاران ) 490/0 مولد در بخش تولید نهایی کار یروینکشش تولید نسبت به سهم - 

𝛾  برآورد پژوهش -043/0 تجدید ناپذیرکشش تولید نسبت به منابع طبیعی 

 -49/0از  ترکوچک

مانند بهبودی و 

 ،(2012همکاران )

هادیان و میرهاشمی 

( و مهرآرا و 2018)

 (2011همکاران )

𝜑 برآورد پژوهش 000/0 تجدید ناپذیرگری نسبت به منابع طبیعی کشش تغییر کیفیت تنظیم - 

𝜀 برآورد پژوهش ./92 گریگری نسبت به کیفیت تنظیمکشش تغییر کیفیت تنظیم - 

𝜂 برآورد پژوهش -91/1 عمومی کار یروینگری نسبت به سهم کشش تغییر کیفیت تنظیم - 

𝜉 
گری نسبت به تولید ناخالص داخلی کشش تغییر کیفیت تنظیم

 سرانه
 - برآورد پژوهش 650/0

𝜔  برآورد پژوهش 820/0 جدید نسبت به سرمایه تحقیق و توسعه فنّاوریکشش 
جعفری و در  58/0

 (2014همکاران )

𝜒  برآورد پژوهش 160/0 تحقیق و توسعه کار یروینجدید نسبت به سهم  فنّاوریکشش 
جعفری و در  51/0

 (2014همکاران )

𝛿𝐾 050/0 نرخ استهلاک سرمایه فیزیکی 
(، 2018ایزدخواستی )

 (2010کیارسی و همکاران )
 1/0تا  037/0از 



 

 

N 022/0 نرخ رشد نیروی کار 
WDI 

(1375-1398) 
 037/0تا  021/0از 

  پژوهش بندیطبقه منبع:

را  شدهنیتدوتوان الگوی می (1)جدول شده در منعکسحال با توجه به مقادیر پارامترهای 

گری، ( کیفیت تنظیمشدهنییتعهای رشد بهینه )و نه از قبل پاسخ داد که نرخ سؤالبه این حل کرد و 

گذاری شده جدید جهت دستیابی به نرخ رشد اقتصادی هدف فناّوریو  تجدید ناپذیرمنابع طبیعی 

 . شده استدو حالت محاسبه برای ادشدهیمتغیرهای های رشد داشته باشند. نرخ بایدچه مقادیری 

صفر  تجدید ناپذیرگری نسبت به منابع طبیعی حالت اول، کشش تغییرات در کیفیت تنظیم

0𝜑 شود یعنیدر نظر گرفته می های برآوردی، تأثیر منابع طبیعی تجدیدناپذیر بر بر اساس مدل) =

 برایدهد که نشان می هایافته (.معنی استآماری بی نظر از (،𝜑)گری تغییرات در کیفیت تنظیم

جدید  فنّاوری ،گریهای رشد کیفیت تنظیمدرصد، نرخ 8 درصد به 2 رشد اقتصادی از نرخ افزایش

بیانگر آن است که جهت افزایش  (2) اطلاعات جدول .یابندافزایش  باید تجدید ناپذیرو منابع طبیعی 

و  ناپذیرتجدید گری، منابع طبیعی های رشد کیفیت تنظیمیک درصد در نرخ رشد اقتصادی، نرخ

 درصد افزایش یابند.  74/0و  57/2، 1 بایدجدید به ترتیب  فنّاوری

های رشد ، نرخیادرصد وضعیت پا 8رسیدن به نرخ رشد اقتصادی  مشخص برای طوربه

 63/4و  6/15، 3/13 بایدجدید به ترتیب  فناّوریو  تجدید ناپذیرگری، منابع طبیعی کیفیت تنظیم

تجدید گری، منابع طبیعی های رشد کیفیت تنظیمکه متوسط نرخ است یحالو این در  درصد باشند

درصد  9/3و  56/4، 87/0اقتصاد ایران به ترتیب  1376-1400جدید در دوره  فناّوریو  ناپذیر

 ممکن است. غیر تقریباًبا این وضعیت اقتصاد ایران، دسترسی به وضعیت پایا،  کهنیانتیجه  .اندبوده

 4/2، منفی تجدید ناپذیرهمچنین در نرخ رشد اقتصادی یک درصد، نرخ رشد منابع طبیعی 

، رابطه نرخ رشد منابع اقتصادرشد بالاتر های گری در نرخبا افزایش کیفیت تنظیم کهخواهد بود 

 یافتهاین  کند.پیدا میای مثبت تغییر ای منفی به رابطهبا رشد اقتصادی از رابطه تجدید ناپذیرطبیعی 

(، عبادی و نیکونسبتی 2012(، بهبودی و اصغرپور )2008مهرآرا و کیخا ) هایپژوهشهمانند نتایج 

منابع  کهنیامبنی بر  است؛( 2015معینی فرد و مهرآرا ) و (2013پور )(، متفکرآزاد و ممی2012)

بر رشد  آنساختار نهادی نحوه تأثیر رفتار دولت و بلکه  ،ذاتاً مانع رشد اقتصادی نیستند طبیعی

  .ندکمی تعیینرا اقتصادی 

𝝋 00/0 هدف با فرض یِهای رشد بهینه برای دستیابی به رشد اقتصادنرخ: 2جدول  = 



 

 

 جدید فنّاوری رشد تجدید ناپذیر رشد منبع طبیعی گریکیفیت تنظیم رشد رشد اقتصادی

2 3/7 1/0 19/0 

3 3/8 7/2 93/0 

4 3/9 3/5 67/1 

5 3/10 9/7 41/2 

6 3/11 4/10 15/3 

7 3/12 13 89/3 

8 3/13 6/15 63/4 

  های پژوهشیافته منبع:              

در حالت دوم، به جهت قرابت موضوعی از مقدار ضریب کشش تغییر کیفیت زیرساخت 

جعفری و شود. استفاده می تجدید ناپذیرمتغیر نهادی( نسبت به منابع طبیعی  عنوانبهاجتماعی )

جایگزینی  عنوانبه در نظر گرفتند که در این مطالعه -5/0معادل  این ضریب را( 2014همکاران )

نتایج در  .بودخواهد  تجدید ناپذیرگری نسبت به منابع طبیعی برای کشش تغییرات در کیفیت تنظیم

 آمده است.  (3)جدول 

جدید  فنّاوری ،گریهای رشد کیفیت تنظیمبین نرخ رشد اقتصادی با نرخ در این حالت هم

جهت افزایش (، 3بر اساس اطلاعات جدول )شود. تأیید میرابطه مثبت  تجدید ناپذیرو منابع طبیعی 

و  تجدید ناپذیرگری، منابع طبیعی های رشد کیفیت تنظیمیک درصد در نرخ رشد اقتصادی، نرخ

 درصد افزایش یابند. 73/0و  35/2، 5/1 بایدجدید به ترتیب  فنّاوری

های رشد کیفیت نرخ ،در وضعیت پایا درصد 8برای رسیدن به رشد اقتصادی در این حالت، 

 .درصد باشند 56/4و  8/13، 16به ترتیب  باید جدید فنّاوریو  تجدید ناپذیرگری، منابع طبیعی تنظیم

شود که با توجه به می نتیجه گرفته مجدداًاول ندارد. بنابراین  باحالت یاعمدهتفاوت  این نتایج

-1400جدید در دوره  فناّوریو  تجدید ناپذیرگری، منابع طبیعی های رشد کیفیت تنظیممتوسط نرخ

ممکن  غیر تقریباً، در اقتصاد ایران دسترسی به وضعیت پایا(، 9/3و  56/4، 87/0)به ترتیب  1376

  است.

𝝋 -05/0 های رشد بهینه برای دستیابی به رشد اقتصادیِ هدف با فرضنرخ: 3جدول  = 

 جدید فنّاوریرشد  تجدید ناپذیررشد منبع طبیعی  گریرشد کیفیت تنظیم رشد اقتصادی

2 7 3/0- 17/0 

3 5/8 1/2 90/0 

4 10 4/4 63/1 

5 5/11 8/6 36/2 



 

 

6 13 1/9 09/3 

7 5/14 5/11 83/3 

8 16 8/13 56/4 

 های پژوهشیافته منبع:         

 به ازایگذاری نرخ رشد اقتصادی گری با هدفنرخ رشد بهینه کیفیت تنظیم در ادامه،

های است که با نرخ سؤالهدف پاسخ به این  است. آمدهدستبههای متفاوت رجحان زمانی نرخ

گری جهت رسیدن به یک نرخ رشد اقتصادی رشد کیفیت تنظیمی بهینهرجحان زمانی مختلف، نرخ 

 دو حالت در نظر گرفته شد. مجدداً هدف چه مقدار خواهد بود. 

صفر  تجدید ناپذیرگری نسبت به منابع طبیعی در حالت اول، کشش تغییرات در کیفیت تنظیم

𝜑) است شدهگرفتهدر نظر  = دهد با افزایش نرخ نشان می (4)در جدول  شدهگزارشی هایافته .(0

گری خواهد بود. رشد کیفیت تنظیمبالاتری از رجحان زمانی، دستیابی به رشد اقتصادی مستلزم نرخ 

به مصرف زمان حال و اولویت کمتری به  یجامعه اولویت بیشتر، افزایش نرخ رجحان زمانیبا 

در چنین فضایی جهت حفظ سطح معینی از  بنابرایندهد. گذاری در آینده میانداز و سرمایهپس

 افزایش یابد. بایدگری نرخ رشد بهینه کیفیت تنظیم ،رشد اقتصادی در وضعیت پایا و یا افزایش آن

𝝋 0رجحان زمانی متفاوت ) وگذاری رشد اقتصادی گری با هدفهای رشد بهینه تنظیمنرخ: 4جدول  =) 
 رجحان زمانی

 رشد اقتصادی
05/0 09/0 1/0 15/0 2/0 25/0 3/0 35/0 4/0 45/0 

2 2/5 3/7 8/7 5/10 1/13 7/15 3/18 9/20 5/23 1/26 

3 2/6 3/8 8/8 5/11 1/14 7/16 3/19 9/21 5/24 1/27 

4 2/7 3/9 8/9 5/12 1/15 7/17 3/20 9/22 5/25 1/28 

5 2/8 3/10 8/10 5/13 1/16 7/18 3/21 9/23 5/26 1/29 

6 2/9 3/11 8/11 5/14 1/17 7/19 3/22 9/24 5/27 1/30 

7 2/10 3/12 8/12 5/15 1/18 7/20 3/23 9/25 5/28 1/31 

8 2/11 3/13 8/13 5/16 1/19 7/21 3/24 9/26 5/29 1/32 

 های پژوهشیافته منبع:

کشش تغییرات در کیفیت (، 2014مطالعه جعفری و همکاران ) همانند در حالت دوم

بر این اساس، با  است. شدهگرفتهدر نظر  -5/0معادل  تجدید ناپذیرگری نسبت به منابع طبیعی تنظیم

، با افزایش نرخ رجحان زمانی، جهت دستیابی به مقدار 5مندرج در جدول  هاییافتهتوجه به 

با این  . البتهافزایش یابد بایدگری نیز مشخصی از نرخ رشد اقتصادی، نرخ رشد بهینه کیفیت تنظیم



 

 

های بالاتری از رشد نرخمستلزم دستیابی به نرخ رشد اقتصاد هدف ، اولتفاوت که نسبت به حالت 

  است. گریکیفیت تنظیم

𝝋 -05/0) گذاری رشد اقتصادی و رجحان زمانی متفاوتگری با هدفهای رشد بهینه تنظیمنرخ: 5جدول  =) 

 رجحان زمانی

 اقتصادیرشد 
05/0 09/0 1/0 15/0 2/0 25/0 3/0 35/0 4/0 45/0 

2 9/4 7 5/7 1/10 8/12 4/15 18 6/20 2/23 8/25 

3 4/6 5/8 9 6/11 3/14 9/16 5/19 1/22 7/24 3/27 

4 9/7 10 5/10 1/13 8/15 4/18 21 6/23 2/26 8/28 

5 4/9 5/11 12 6/14 3/17 9/19 5/22 1/25 7/27 3/30 

6 9/10 13 5/13 1/16 8/18 4/21 24 6/26 2/29 8/31 

7 4/12 5/14 15 6/17 3/20 9/22 5/25 1/28 7/30 3/33 

8 9/13 16 5/16 1/19 8/21 4/24 27 6/29 2/32 8/34 

 های پژوهشیافته منبع:

 یهای سیاستگیری و پیشنهادنتیجه -6

 توضیحای در کنندهنقش تعیین تواندمی عامل نهادی که عنوانبهگری تنظیمکیفیت امروزه 

 نظر مد های پیرامون رشد و توسعه اقتصادیپژوهش، در داشته باشددلایل رشد اقتصادی کشورها 

گری بر رشد نحوه اثرگذاری کیفیت تنظیمدر همین راستا، در مورد میزان و است.  گرفته قرار

تأثیر مثبت ها پژوهش. برخی داشتندنتایج متفاوتی  که گرفتهمتعددی صورت  هایپژوهشاقتصادی 

یک از هیچ ،حال هر بهکردند. ید یبر رشد اقتصادی تأ آن راگری و برخی تأثیر منفی کیفیت تنظیم

را توأمان بر رشد اقتصادی بررسی  تجدید ناپذیرگری و منابع طبیعی ها نقش کیفیت تنظیمآن

 .اندنکرده

برای زا در چارچوب یک الگوی رشد درون شده ادی در مطالعه حاضر تلاش شد نقش عوامل

بخش کننده، مصرف شامل نظری جهت نیل به این هدف، الگوی اقتصاد ایران ارزیابی شود.

سپس حل شد. روش کنترل بهینه  باو طراحی بخش تحقیق و توسعه  خصوصی، بخش عمومی و

مقداردهی شد و بدین ترتیب عوامل مؤثر بر رشد اقتصادی برای اقتصاد ایران  شدهنیتدولگوی ا

مورد کنکاش قرار  تجدید ناپذیربرداری از منابع طبیعی گری و بهرهاز کانال کیفیت تنظیم ژهیوبه

 خلاصه، سه یافته اصلی دارد. طوربهاین پژوهش  گرفت.

مستلزم  در وضعیت پایا، درصد 8رشد اقتصادی  تحققحاکی از آن است که  هیافتاولین 

 فنّاورینرخ رشد و  درصد 15 تقریباً تجدید ناپذیرمنابع طبیعی  و گریهای رشد کیفیت تنظیمنرخ



 

 

 تجدید ناپذیرگری، منابع طبیعی های رشد کیفیت تنظیممتوسط نرخ. است درصد 5/4حداقل جدید 

 بوده،درصد  9/3و  56/4، 87/0به ترتیب در اقتصاد ایران  1400-1376طی دوره جدید  فنّاوریو 

 ممکن خواهد بود. غیر تقریباًکه با این وضعیت دسترسی به وضعیت پایا، 

گری، رابطه نرخ رشد منابع طبیعی با افزایش کیفیت تنظیمیافته پژوهش این است که دومین 

مهرآرا و  هایبنابراین نتایج پژوهش .یابدمیبا رشد اقتصادی از منفی به مثبت تغییر  تجدید ناپذیر

پور (، متفکرآزاد و ممی2012(، عبادی و نیکونسبتی )2012(، بهبودی و اصغرپور )2008کیخا )

 ،ذاتاً مانع رشد اقتصادی نیستند طبیعیمنابع  کهنیامبنی بر ( 2015معینی فرد و مهرآرا ) و (2013)

در  .دوش، تأیید میندکمی را تعیینبر رشد اقتصادی  آنساختار نهادی نحوه تأثیر رفتار دولت و بلکه 

از منابع  بیشتر برداریدرصد بهره 3به ازای هر  تقریباًدهد که الگو نشان می بینیهمین راستا، پیش

درصد رشد کنند تا رشد اقتصادی  1 بایدحداقل  فنّاوریگری و ، کیفیت تنظیمتجدید ناپذیرطبیعی 

 کاهش رشد اقتصادی دور از انتظار نیست.  ،یک درصد افزایش یابد. در غیر این صورت

 رشد اقتصادیِ هدفدستیابی به  ،با افزایش نرخ رجحان زمانیسومین یافته الگو این است که 

 05/0رجحان زمانی از افزایش نرخ  برای نمونه، است.گری مستلزم افزایش نرخ رشد کیفیت تنظیم

باید از گری درصد کیفیت تنظیم 8نرخ رشد اقتصادی شود که برای دستیابی به موجب می 45/0به 

 تحقق رشد تواند بهپس کاهش نرخ ترجیح زمانی میدرصد افزایش یابد.  33درصد به  12 تقریباً

توسعه بالا  حال کشورهای دردر نرخ این  قبول این واقعیت که اما با ؛کمک کند درصد 8اقتصادی 

و گری رشد بالاتر در کیفیت تنظیم ای جزچاره گذاراناستیساست؛  به سمت پایین چسبندهو 

  .محقق نخواهد شد گذاری شدههدفی در غیر این صورت رشد اقتصاد ؛جدید ندارند هایفنّاوری



 

 

References 

1. Abduli, Q. (2009). Estimation of Social Discount Rate for Iran. 

Economic Research Review, 3(34): 135-156. [In Persian] 

2. Abramovitz, M. (1986). Catching up, Forging ahead and Falling Behind. 

Journal of Economic History, 46(2): 385-406.  

3. Aghion, P. & Howitt, P. (1997). Endogenous Growth Theory. 

Cambridge: MIT Press.  

4. Aidt, T. S. & Dutta, J. (2008). Policy Compromises: Corruption and 

regulation in a democracy. Economics & Politics, 20(3): 335-360. 

5. Asadi, H. & Mahdavipour, A. & Rezvani, S. (2019). The Concept and 

Position of Economic Regulation with Emphasis on Accountability for 

Exchange Crimes. Islamic Law Reserch Journal, 20(2): 473-498. [In 

Persian]  

6. Bagheri Pormehr, S. & Zahedi Azad, N. (2019). The Role of Regulatory 

Quality on the Impact of Foreign Direct Investment on Economic 

Growth. Journal of Program and Development Research, 1(3): 167-210. 

[In Persian] 

7. Baldwin, R. & Cave, M. (1999). Understanding Regulation: Theory, 

Strategy and Practice. Oxford University Press: Oxford. 

8. Barro, R. J. & Sala-i-Martin, X. (2004). Economic Growth. MIT Press: 

Cambridge. Second Edition. 

9. Baumol, W. (1986). Productivity Growth, Convergence, and Welfare: 

What the Long-Run Data Show. American Economic Review, 76(5): 

1072-1085. 

10. Behbodi, D. & Asgharpour, H. & Mohammadlou, N. (2012). 

Institutional Quality on Relationship between Resource Abundance and 

Economic Growth in Oil Economie. Journal of Economic Research and 

Policies, 20(62): 116-95. [In Persian] 

11. Chou, Y. K. (2006). Three Simple Models of Social Capital and 

Economic Growth. The Journal of Socio-Economics, 35(5): 889-912. 

12. Chiang, G. & Liu, C. C. & Liu, H. H. (2022). The Threshold Effect of 

Regulatory Quality on the relationship between Financial Development 

and Economic Growth: Evidence from Asian countries. Advances in 

Management & Applied Economics, 12(1): 103-119. 

13. Cooray, A. (2009). Government Expenditure, Governance and 

Economic Growth. Comparative Economic Studies, 51(3): 401-418. 

14. Dallali Isfahani, R. & Renani, M. & Sameti, M. & Esmailzadeh, R. 

(2008). Optimal Economic Growth (Steady State) and Public 

Expenditures in Iran (A dynamic analysis). Economic Research, 30(3): 

15-40. [In Persian] 

https://www.sid.ir/journal/994/en


 

 

15. Dallali Isfahani, R. & Vaez Barzani, M. & Zareian, S. (2016). Impact of 

Time Preference on Economic Growth. The Economic Reseach, 16(3): 

155-179. [In Persian] 

16. Delis, M. & Molyneux, P. & Pasiouras, F. (2011). Regulations and 

productivity Growth in Banking: Evidence from Transition Economies. 

Journal of Money, Credit and Banking, 43(4): 735-764. 

17. Djankov, S. & McLiesh, C. & Ramalho, R. (2006). Regulation and 

Growth. Economics Letters, 92(3): 395-401. 

18. Ebadi, J. & Nikonabasti, A. (2012). Natural Resources, Institutions and 

Economic Development. Planning and Budgeting, 17(4): 127-144. [In 

Persian] 

19. Eslamloueyan, K. & Ostadzadeh, A. H. (2014). Estimating the Rate of 

Time Preference for Iran: A Recursive Algorithm. Economic Research, 

49(2): 267-294. [In Persian] 

20. Ferreira-Lopes, A. & Sequeira, T. N. & Roseta-Palma, C. (2009). On 

the Effect of Technological Progress on Pollution: A New Distortion in 

an Endogenous Growth Model. Economic Papers, 65(2): 394-416. 

21. Glaeser, E. L. & Porta, R. F. & Lopez-de-Silanes F. & Shleifer, A. 

(2004). Do Institutions Cause Growth. Journal of Economic Growth, 

Springer, 9(3): 271-303. 

22. Goldsmith, A. A. (2007). Is Governance Reform a Catalyst for 

Development?. Governance: An International Journal of Policy, 

Administration, And Institutions, 20(2): 165-186. 

23. Gradstein, M. (2000). Rules, Stability and Growth. Journal of 

Development Economics, 67(2): 471-484.  

24. Grimaud, A. & Rougé, L. (2005). Polluting Non-Renewable Resources, 

Innovation and Growth: Welfare and Environmental Policy. Resource 

and Energy Economics, 27(2): 109-129. 

25. Groth, C. & Schou, P. (2002). Can Non-Renewable Resources Alleviate 

the Knife-Edge Character of Endogenous Growth? Oxford Economic 

Papers, 54(3): 386 -411. 

26. Hadian, E. & Mirhashemi Dehnavi, S. M. (2018). Natural Resources and 

Economic Growth: An Examination of the Big Push Theory in 

Developing Countries. Quarterly Journal of Fiscal and Economic 

Policies, 6(21): 183-210. [In Persian] 

27. Hall, R. & Johnes, C. (1999). Why do Some Countries Produce so Much 

More Output than Others?. Quarterly Journal of Economics, 114(1): 83-

116.  

28. Hodavand, M. (2008). An Approach to Economic Regulation. Majlis 

and Research, 14(56): 47-84. [In Persian] 

29. Izadkhasti, H. (2018). Analyzing the Impact of Governance Quality and 

Composition of Public Expenditures on Economic Growth in Iran: An 



 

 

Endogenous Growth Approach. Quarterly Journal of Quantitative 

Economics, 15(4): 135-165. [In Persian] 

30. Jafari, M. & Islamlouian, K. & Hadian, E. & Samadi, A. H. (2014). The 

Effect of Social Infrastructure on Economic Growth in a Resource-Rich 

Economy: The Case of Iran. Iranian Energy Economics, 3(12): 27-60. 

[In Persian] 

31. Jalilian, H. & Kirkpatrick, C. & Parker, D. (2007). The Impact of 

Regulation on Economic Growth in Developing Countries: A Cross 

Country Analysis. World Development, 35(1): 87-10. 

32. Kama, A. A. L. & Schubert, K. (2004). Growth, Environment and 

Uncertain Future Preferences. Environmental and Resource Economics, 

28(1): 31-53. 

33. Karimzadeh, M. & Nasrollahi, K. & Samadi, S. & Dallali Esfahani, R. 

(2012). The Optimal Path of Investment, Consumption and Gross 

National Production: An Application of Generalized Ramsey Model in 

Economy of Iran. The Economic Research, 12(4): 1-25. [In Persian] 

34. Kiarasi, M. & Dallali Esfahani, R. & Tayyibi, S. K. (2010). Determining 

the Optimal Tax Rate and Government Spending in the Framework of 

the Three-Part Model of Endogenous Growth: The Case of Iran. 

International Economics Studies, 21(37): 43-62. [In Persian] 

35. Knack, S. & Keefer, P. (1995). Institutions and Economic Performance: 

Cross-Country Tests using Alternative Institutional Measures, 

Economics and Politics, 7(3): 207-227. 

36. Koedijk, K. K. & J. David, P. & Roller, L. (1996). Market Opening, 

Regulation and Growth in Europe, Economic Policy, 11(23): 443-467. 

37. Komijani, A. & Salatin, P. (2008). Effects of Good Governance on 

Economic Growth in the Selected Countries of OPEC and OECD. 

Quarterly Journal of Economic Modelling, 2(2): 1-24. [In Persian] 

38. Komijani, A. & Salatin, P. (2011). The Study of Effect Quality of 

Governance on Economic Growth in Iran and Selected Neighbor 

Countries (Turkish and Pakistan). Journal of Industrial Strategic 

Management, 7(20): 27-41. [In Persian] 

39. Loayza, N. & Oviedo, A. & Servén, L. (2005). The Impact of Regulation 

on Growth and Informality Cross-Country Evidence (Vol. 3623). World 

Bank Publications. 

40. Lucas, R.E. (1988). On the Mechanics of Economic Development. 

Journal of Monetary Economics, 22(1): 3-42. 

41. Malida, M. & Marselina (2023). The Influence of Population, Exports, 

and Regulatory Quality on Economic Growth in ASEAN Developing 

Countries. International Journal of Social Science, Education, 

Communication and Economics, 2(2).  



 

 

42. Manasseh, C. O. & Okanya, O. C. & Logan, C. S. & Ede, K. E. & Ejim, 

E. P. & Ozor, S. N., ... & Okiche, E. L. (2023). Digital Finance, Financial 

Inclusion and Economic Growth Nexus in Comesa: The Role of 

Regulatory Quality, Rule of Law and Government Effectiveness. 

Russian Law Journal, 11(5).  

43. Mehrara, M. & Abrishami, H. & Zamanzadeh Nasrabadi, H. (2011). An 

interpretation of the Resource Curse Hypothesis in Oil Exporting 

countries: From what Threshold Level are Positive Oil Shocks Harmful 

to Economic Growth?. Quarterly Journal of Energy Economics, 8(28): 

119-134. [In Persian] 

44. Mehrara, M. & Keykha, A. (2009). Institutional Quality, Economic 

Growth and Oil Revenues in Oil Dependent Countries during the Period 

1975-2005: A Panel Cointegration Approach. Journal of Quantitative 

Economics, 5(4), 55-79. [In Persian] 

45. Moeinifard, M. & Mehrara, M. (2015). Effect of Abundance of Natural 

Resources on Governance Quality in Developing Countries. Journal of 

Iranian Economic Development Analyses, 3(9): 9-32. [In Persian] 

46. Motafakker Azad, M. A. & Mamipour, S. (2013). Economical - Political 

Analysis of Barriers of Natural Resources Abundance Effect on 

Economic Growth. Quarterly Journal of Applied Theories of 

Economics, 1(1): 124-97. [In Persian] 

47. Mulligan, C. & Sala-i-Martin, X. (1993). Transitional Dynamics in 

Two-Sector Models of Endogenous Growth. Quarterly Journal of 

Economics, 108(3): 737–773. 

48. North, D. (1990). Institutions, Institutional Change and Economic 

Performance. Cambridge University Press: Cambridge. 

49. Peltzman, S. (1976). Toward a More General Theory of Regulation. The 

Journal of Law and Economics, 19(2): 211-240. 

50. Prosser, T. (1997). Law and the Regulators. Oxford, UK: Clarendon 

Press. 

51. Radulović, M. (2020). The Impact of Institutional Quality on Economic 

Growth: A Comparative Analysis of the EU and NON-EU Countries of 

Southeast Europe. Economic Annals, 65(225): 163-182. 

52. Rahmani, T. & Abbasi-Nejad, H. & Amiri, M. (2007). The Effects of 

Social Capital on the Economic Growth of Iran. The Economic 

Research, 6(2): 1-30. [In Persian] 

53. Renani, M. & Dallali Esfahani, R. & Samadi, A. H. (2008). Property 

Rights and Economic Growth: An Endogenous Growth Model. 

Economic Research, 4(85): 175-206. [In Persian] 

54. Renani, M. & Dallali Esfahani, R. & Samadi, A. H. (2010). Presenting 

an Economic Growth Pattern for Iranian Economy: Some Institutional 

Aspects. Economic Research, 10(2): 193-215. [In Persian] 



 

 

55. Romer, P. M. (1986). Increasing Returns and Long-Run Growth. 

Journal of Political Economy, 94(5): 1002-1037.  

56. Roseta-Palma, C. & Ferreira-Lopes, A. & Sequeira, T. N. (2010). 

Externalities in an Endogenous Growth Model with Social and Natural 

Capital. Ecological Economics, 69(3): 603-612. 

57. Samadi, A. H. (2008). Property Rights and Economic Growth, 

Formulation of an Endogenous Growth Model. PhD Thesis, The 

University of Isfahan. [In Persian] 

58. Samadi, A. H. & Marzban, H. & Asadian, K. (2012). Social Capital, 

Human Capital and Economic Growth: The Case of Iran (1971-2008). 

Journal of Applied Economics Studies in Iran, 1(2): 145-176. [In 

Persian]  

59. Samadi, A. H. & Zibaee, M. & Qaderi, J. & Bohlouli, P. (2019). Optimal 

Environmental Policy, Uncertainty and Institutional Quality: The Case 

of Iran. The Economic Research, 19(1): 53-82. [In Persian] 

60. Sameti, M. & Shahnazi, R. & Dehghan Shabani, Z. (2010). Property 

Right, Regulation and Economic Growth. Iranian Journal of Economic 

Research, 15(44): 85-109. [In Persian] 

61. Silberberger, M. & Königer, J. (2016). Regulation, Trade and Economic 

Growth. Economic Systems, 40(2): 308-322. 

62. Spiller, P. T. & Tommasi, M. (2005). The Institutions of Regulation: An 

Application to Public Utilities. In Handbook of New Institutional 

Economics, 515-543.  

63. Stewart, R. B. (1988). Regulation and the Crisis of Legalization in the 

United States. In: Daintith, Terence (ed.) Law as an Instrument of 

Economic Policy: Comparative and Critical Approaches. Berlin, 

Germany: Walter de Gruyter, 97-133. 

64. Stiglitz, J. (1974). Growth with Exhaustible Natural Resources: 

Efficient and Optimal Growth Path. St Catherine's College, Oxford and 

Stanford University, the Review of Economic Studies, 41(1): 123-137.  

65. Yavari, A. (2014). An Introduction to Concept of Legal Regulation. 

Comparative Law Studies, 5(2): 629-647. [In Persian] 

66. Zhang, X. & Hu, S. & Wang, H. (2006). A Stochastic Growth Model 

with Environmental Pollution. Journal of Systems Science and 

Complexity, 19(3): 414-422. 


