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 :قش رونق و رکود اقتصادی بر رفاه در ایرانن تحلیل

 ⃰تای از تولید با نفت و بدون نفمقایسه
  3شهریار زروکی، 2محمد عبدی سیّدکلایی*، 1پور ورکلائیمهدی حسن

 چکیده
کشورهای های ها و ملتدولت هجوت درومترین موضوعات موضوع رفاه اقتصادی و بهبود آن از مهم

 کنند،یمو اجرا اعمال گذاران سیاستکه  یماتیها و تصمانتخاب ،نیبنابرا. توسعه استیافته و در حالتوسعه

های اخیر جایگاه از سویی در سال. اثرگذار است ندهیآ یهانسل و نسل نیا یزندگکیفیت بر سطح اً قطع

به چنین اهمیتی، هدف اصلی پژوهش  وجه. بنابراین، با تتنزل یافته است های مختلف رفاهیبندیایران در رتبه

در دو سناریوی  و 1400تا  1350ی زمانی حاضر، بررسی نقش رونق و رکود بر رفاه اقتصادی در ایران در بازه

افت ز رهیباشد. با توجه به امکان وجود اثر نامتقارن تولید بر رفاه، در پژوهش حاضر ابا نفت و بدون نفت می

ی مستقیم میان ، وجود رابطهخطی استفاده شده است. نتایج بررسی های توزیعی غیربا وقفه خودرگرسیونی

که افزایش در تولید )رونق( موجب افزایش در رفاه و طوریرونق و رکود با رفاه اقتصادی را تأیید کرده، به

نی در اندازه دیگر حاکی از وجود نامتقار ید. نتیجهشوکاهش در تولید )رکود( موجب کاهش در رفاه می

مدت و بلندمدت تأثیر نامطلوب رکود بر . در کوتاهاستاثرگذاری رونق و رکود بر رفاه اقتصادی در ایران 

ی این اثرگذاری برای اقتصاد غیرنفتی نسبت به رفاه بیشتر از اثرگذاری مطلوب رونق بر رفاه بوده و اندازه

شود. طبق دیگر نتایج حاصله، ت. همچنین، این نامتقارنی در بلندمدت تشدید میاقتصاد نفتی دوچندان اس

 اند.اشتهتورم و بیکاری در هر دو سناریوی اقتصاد نفتی و بدون نفت اثر معکوس بر رفاه اقتصادی د

  ، رهیافت خودرگرسیونی.، ایراناقتصادی رونق، رکود، رفاه واژگان کلیدی:
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 مقدمه -1

رفاه در کشورهایی که در حال گذار عظیمی هستند (، 1989) نیبرل وارید یاز زمان فروپاش

آن از  رفاه و بهبود یمسئله ،نی. بنابرااند، بهبود یافته استی جدیدی از آزادی را آغاز کردهو دوره

کنند که متعهد  انیدارند تا ب لیتما استمدارانیس و شودیم یمهم جوامع مختلف تلق اریموضوعات بس

کیفیت بر سطح اً قطع کنند،یکه اعمال م یماتیتصم ،نیجوامع هستند؛ بنابرا یرفاه برا جادیبه ا

لامی با انبوهی از وقوع انقلاب اس در ایران نیز، اثرگذار است. ندهیآ یهانسل و نسل نیا یزندگ

 عمومی و عدالت اجتماعی ها و از جمله دسترسی به سطح مطلوبی از زندگی و رسیدن به رفاهخواسته

عدالت رنگ شد و مرور کم این شعار به ،از انقلابهای پساما در نخستین سال .بالاتر همراه بود

از اقتصادی و  اعم ،رفاهزایش رفت بهبود نیافت. افطور که انتظار میاجتماعی و رفاه عمومی آن

را بر عهده دولت گذاشته و  قانون اساسی مسئولیت آن 44و  29ای است که اصل وظیفه ،اجتماعی

 (.42 :1395، 1شود )صادقی و همکارانمیمحسوب  نیز نوعی، شاخص ارزیابی عملکرد دولت به

 نیا یجمله است. از مؤثرا کشوره یرفاه اقتصاد تیبر وضع یاریعوامل بسطبق ادبیات موجود، 

نوسانات  شدن،ی، جهاناقتصادی یدگیچیپ زانیدولت، م یاندازه ت،یجمع زانیبه م توانیموارد م

 تجربی نظیراشاره کرد. در مطالعات  دینوسانات تول و میتورم، تحر ،یکاریب ،ینرخ ارز، رشد اقتصاد

، مطالعه اشنایدر و (1393) 3همکاران تاش و یشهیک یمطالعه (،9139) 2ی حری و همکارانمطالعه

 یهاشده است که چرخه هنشان داد (2020) 5زاده و همکارانی ماهینی( و نیز مطالعه2120) 4وینکلر

بر  ییبسزا تأثیر و تورم یکاریب ،یرشد اقتصاد ،یناخالص داخل دیمانند تول یکلان اقتصاد یرهایمتغ

از عوامل  ،بنابراین .وجود دارد یرابطه معنادار یاه اقتصادو رف رهایمتغ نیا نید و بدار یرفاه اقتصاد

اشاره  تغییرات مثبت )رونق( و منفی )رکود(تولید و  توان بهگذار بر رفاه اقتصادی میتأثیرمهم و 

 صورت مستقیم یا غیرتواند بهمیتر رونق و رکود اقتصادی دقیق طوربهو های تجاری . سیکلداشت

. لذا رونق اقتصادی با مفاهیمی چون پایین بودن نرخ بیکاری، دی اثرگذار باشدمستقیم بر رفاه اقتصا

                                                           
1. Sadeghi et al. (2016) 
2. Horry et al. (2020) 

3. Shahiki Tash et al. (2014) 
4. Schneider & Winkler (2021) 
5. Mahinizadeh et al. (2020) 
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افزایش رفاه مردم همراه بوده و رکود نیز  ،نهایت وانی کالاها و درابالا بودن نرخ رشد اقتصادی، فر

دهد نشان میکاهش رفاه  ،نهایت صورت تشدید بیکاری، کاهش سود، فشار زندگی و در خود را به

تواند بر گیری که میچشم تأثیردلیل  بررسی تغییرات سطح تولید به(. بنابراین، 116 :2139، 1)آرمن

اقتصادی  و رفاه های مرتبط با رشدگذاریای در سیاستسطح رفاه داشته باشد، از جایگاه ویژه

تواند در یها میف آنک و کم به ارتباط نزدیک میان این دو متغیر، تعیین دار است و با توجهربرخو

ی رونق و رکود ذکر است که رابطه . شایانثر باشدؤهای کلان اقتصادی مذاریگسیاست تبیین

تواند با ی معکوس نیست؛ بلکه این رابطه میها تنها یک رابطهآن پذیر ازتأثیراقتصادی با عوامل 

ن متغیر مستقل و متغیر وابسته، ی نامتقارن میابه اینکه در یک رابطهنامتقارنی نیز همراه باشد. با توجه 

گیرد بلکه تغییرات گذشته نیز اثرگذار است، بینی تنها بر اساس شرایط موجود صورت نمیپیش

 پذیر نباشدبنابراین، در این راستا، ممکن است اثر متقارن تولید بر رفاه اقتصادی در ایران توجیه

 (. 98 :1400، 2)زروکی و مقدسی سدهی

اخیر با شاخصی  یدهه 5آن است تا نخست، رفاه اقتصادی طی ش بر مطالعه تلا نیدر ا

بر رفاه در  یرونق و رکود اقتصادتولید و به عبارتی  متقارننا تأثیردوم،  .ترکیبی از رفاه محاسبه شود

خیز ایران کشوری نفت با توجه به اینکه ،همچنین تحلیل شود. 1400تا  1350های طی سال رانیا

جهت افزایش رفاه  در از آن و انتخاب اقتصاد نفتی یا بدون نفت گیریی بهرهحوهبوده و موضوع ن

 یعنوان یک مادهو نیز این موضوع که نفت به است محل بحث بوده مردم و رشد اقتصادی از دیرباز

تواند بر توابع واکنش مهم صادراتی برای کشورهای صادرکننده است و تغییرات قیمت آن می

و در نتیجه تراز تجاری و به دنبال آن تولید ناخالص داخلی  باشدها اثرگذار ات آنصادرات و وارد

ضمن تمرکز بر تولید با نفت و  ،برای این منظور ،(101 :9513، 3)فشاری قرار دهد تأثیررا تحت 

 شود.استفاده می خطی های توزیعی غیربا وقفه خودرگرسیونیاز رهیافت بدون نفت، در برآورد الگو 

توجه به اهمیت اثرگذاری تولید بر رفاه اقتصادی در کشور، مطالعه حاضر در پی آن است  با

ها )رکود اقتصادی( ها )رونق اقتصادی( و کاهشتر اثر افزایشطور دقیقتا نوع اثرگذاری تولید و به

                                                           
1. Arman (2014) 
2. Zaroki & Moghdasi Sedehi (2021) 
3. Feshari (2017) 
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و بدون نفت تحلیل، تولید با نفت ودر تجزیهکه نحویدر تولید را بر رفاه در ایران تبیین نماید. به

مجموع پرسش اصلی در مطالعه حاضر آن است که آیا در اقتصاد ایران  درشود. نظر واقع می مورد

ها در تولید با نفت یا بدون آن( و رکود اقتصادی تفاوت معناداری در اندازه اثرگذاری رونق )افزایش

لگوهای موجود در شود؟ عموم اها در تولید با نفت یا بدون آن( بر رفاه مشاهده می)کاهش

اقتصادسنجی، الگوی خطی است که در آن اندازه مطلق اثرگذاری متغیر توضیحی در روند افزایشی 

گونه دهد ممکن است اینچه که در واقعیت رخ میخود، با روند کاهشی آن متفاوت نیست. ولی آن

این موضوع نگارندگان  نباشد و اثر افزایش تولید بر رفاه اقتصادی، متفاوت با اثر کاهش آن باشد.

تولید )رونق و مقاله را بر آن داشت تا با توجه به مطالعات صورت گرفته، ضمن بررسی اثر نامتقارن 

تبیین تفاوت در اثرگذاری نامتقارن تولید با نفت و بدون در ایران به رفاه اقتصادی بر  رکود اقتصادی(

لگوهای نامتقارن استفاده شود. بر زم است تا از ابپردازند. برای دستیابی به چنین پردازشی لا نفت نیز

های با وقفهخودرگرسیونی ( از رهیافت 2014) 1ی شین و همکاراناساس، با استفاده از مطالعه این

نوآوری پژوهش حاضر ، بنابراین شده است. در تبیین و تشریح نامتقارنی استفاده 2خطی توزیعی غیر

اقتصادی بجای  ستفاده از شاخص ترکیبی جامع و فراگیر رفاها نسبت به موارد مشابه قبلی نخست

است که شامل  (1350-1400ی )ترزمانی گسترده یدورهشاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن در 

ها های مهم سیاسی و اقتصادی از جمله برنامه اول تا ششم توسعه و نیز جنگ، انقلاب و تحریمپدیده

و تمایزی  ه اثرگذاری تولید بر رفاه بررسی نشدهنامتقارنی در انداز مطالعات، عموم در باشد. ثانیاً می

که در  اند،نشدهقائل آن ی میان اندازه اثرگذاری متغیر توضیحی در روند افزایشی با روند کاهش

صورت ی حاضر بدین در این راستا ساختار مقاله. ی حاضر بدان پرداخته شده استمطالعه

از مقدمه، در بخش دوم ادبیات نظری و تجربی مرتبط با موضوع ارائه  سازماندهی شده است که پس

ها است شناسی پژوهش که شامل ارائه الگوی پژوهش و توصیف دادهشود. در بخش سوم روشمی

شود و در های پژوهش ارائه شده است و دو الگو برآورد میشود. در بخش چهارم یافتهتشریح می

 شود.و راهکارهای لازم ارائه می هابخش پایانی نتایج، یافته

                                                           
1. Shin et al. (2014) 
2. Nonlinear Autoregressive Distributed Lag (NARDL) 
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 موضوعادبیات  -2

 مبانی نظری -2-1

شود. بدین صورت که ابتدا موضوع رفاه در این قسمت، مبانی نظری پژوهش ارائه می

های شود و در انتها ارتباط و راهاقتصادی و رونق و رکود به صورت جداگانه بررسی و ارائه می

 شود. تصادی تشریح میاثرگذاری رونق و رکود بر رفاه اق

 رفاه اقتصادی -2-1-1

توان مسئله رفاه را در دو قالب عینی و ذهنی تحلیل و بررسی کرد. رفاه ذهنی افراد تا حد می

شرایط مادی عینی مانند درآمد و اشتغال قرار دارد. ادبیات فراوانی در مورد اینکه  تأثیرزیادی تحت 

( نشان داد که 1974) 1بهبود بخشد وجود دارد. ولی استرلین تواند رفاه ذهنی فرد رادرآمد فردی می

ازآن تثبیت شده و حتی شروع یابد و پسرفاه ذهنی با افزایش درآمد تنها تا نقطه معینی افزایش می

اربن و -شود )فرناندزشناخته می« پارادوکس استرلین»عنوان کند. این موضوع بهبه کاهش می

  (.801: 2020، 2کولیک

کند که ثروت و پول هدف نهایی نیست بلکه ابزاری برای دستیابی بیان می( 2007) 3پانیک

و برای  مرور اعتبار خود را از دست داد پول و ثروت یعنی رفاه، به ،و رسیدن به رفاه است. بنابراین

ت و ، جمعیت زیر خط فقر، امنیضریب جینیهایی مانند تولید سرانه، لفهؤتر رفاه از متفسیر گسترده

در رفاه گیری ی اندازههاشاخص(. در این راستا 52 :2008، 4)گریو مواردی از این قبیل استفاده شد

سرانه  توانند بعد خاصی از رفاه مانندها تنها میشاخص تفکیک است. در دسته نخست،دو دسته قابل

ها شامل شاخص وم،در دسته دند. اهای منفرد معروفصگیری کنند که به شاخدرآمد ملی را اندازه

کفایی و ویند )گهای ترکیبی ها شاخصشوند که به آنهای منفرد میای از شاخصمجموعه

، زیرا توجه است های اخیر بیشتر موردهای ترکیبی در دههاز شاخص استفاده (.13 :1398، 5پورفتحی

                                                           
1. Easterlin (1974) 
2. Fernandez-Urban & Kulic (2020) 
3. Panich (2007) 
4. Greve (2008) 
5. Kafaie& Pourfathy (2020) 
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 ه را نمایان کنندتوانند تصویر جامعی از رفاهای منفرد همانند تولید ناخالص داخلی نمیشاخص

هنگام  به آن است که های منفردر انتقاد وارده بر شاخص(. دیگ153 :1399)حری و همکاران، 

، از رفاه بیشتری بالاتررشد تولید  باکشورهایی  کهخواهد بود  بر آن، انتظار هااستفاده از این شاخص

  (.14 :1398پورفتحی، گونه نیست )کفایی و که همیشه این حالی نیز برخوردار باشند، در

های مختلف رفاه اعم از اقتصادی و اجتماعی بندی شاخصبه مقایسه و رتبه (1999) 1شارپ

های مختلف، شاخص ترکیبی رفاه های هر شاخص پرداخت که از بین شاخصبا توجه به توانمندی

  ت.ارائه شده اس 1. این مقایسه در جدول شداقتصادی از بالاترین امتیاز برخوردار 

 های رفاه اقتصادی و اجتماعیارزیابی شاخص: 1 جدول
 معیارها

 هاشاخص
MEW GPI IEWB ISH ILS 

 4 4 4 4 4 هدف سیاست عمومی

 0 1 4 1 3 زمینه در ایجاد تئوری مناسب

 4 4 4 4 4 پذیریامکان تفکیک

 4 4 4 4 4 های زمانیتوانایی سازگاری با سری

 2 3 2 1 2 و اجزا اطمینان و اعتبار شاخص ترکیبی

 1 3 3 2 1 گذارانسودمندی برای سیاست

 5/2 2/3 5/3 8/2 3 بندیمتوسط رتبه

 (1999شارپ ) منبع:

 (های تجاریسیکلرونق و رکود اقتصادی ) -2-1-2

های شود که در سطح فعالیتمندی گفته میتجاری به نوسانات مکرر و قاعده هایسیکل

مورد علل پیدایش  در اوج، حضیض و رکود است. امل رونق،دهد و شکلان اقتصادی رخ می

های تجاری را توضیح دهد تئوری واحدی که بتواند علت سیکل کرد های تجاری باید اذعانسیکل

را باید درون خود سیستم  های تجاریند که علل ایجاد سیکلوجود ندارد. گروهی بر این باور

زا و خارج از های تجاری توسط عوامل برونسیکل اقتصادی یافت و گروهی دیگر نیز معتقدند

ثیر های تجاری هم از عوامل داخلی تألآید. گروه دیگری نیز معتقدند سیکوجود میسیستم به

                                                           
1. Sharpe (1999) 
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ها را با یک عامل و مکانیزم توجیه توان پیدایش سیکلپذیرند و هم از عوامل بیرونی. بنابراین، نمیمی

 (.42 :6139، 1زاده و گودرزی فراهانیکرد )رستم

توان اظهار داشت که اقتصادی می دتر از یک سیکل تجاری به رونق و رکودر تبیین دقیق

ی ران انگیزهگ، تاجران و صنعتسود به هنگام افزایشکاری، سود آن است. و رونق هر کسب

ل آن، ها تولید بیشتری داشته و به دنباشود که آنها موجب میاین مشوق بیشتری خواهند داشت و

شود. درآمد منجر به اشتغال بیشتر میگذاری بالاتر شته باشند. سرمایهگذاری بیشتری نیز داسرمایه

توان های دوران رونق میاز ویژگی ،بیشتر نیز به معنای افزایش تقاضا و رونق اقتصادی است. بنابراین

در روی دیگر  ره کردودن تورم اشابالا بالبته به سطح پایین بیکاری، سطح بالایی از تقاضا و تولید، و 

در اثر تورم، حباب  از حد گرم شده )اقتصاد بیشوجود دارد  حد از که گسترش بیشسکه، هنگامی

، مانعی برای تولید در مقیاس بزرگ برای آن اقتصاد (های اقتصادی خارجیها و شوکدارایی

هنگامی که تقاضا  ،شود. همچنینمیها شود و در کنار آن، منجر به افزایش دستمزدها و هزینهمی

تر کاهش پایین یابد، نرخ بهره افزایش یافته و سود نیز در سطحبرای اعتبارات بانکی افزایش می

 (.33 :2006، 2لارس) شودعنوان رکود اقتصادی در یک چرخه اقتصادی شناخته مییابد و این بهمی

 3سونبر متغیر وابسته، توسط استندلی لیبرموضوع عدم تقارن در اندازه اثرگذاری متغیر مستقل 

حال رشد  ی نامتقارن، متغیر مستقل زمانی که دروی بیان کرد که در یک رابطه. شدمطرح  (1985)

عدم تقارن در اثرگذاری رونق  متفاوتی دارد. تأثیرحال کاهش است  زمانی که در است در مقایسه با

وی با استفاده از طیف  .شد( مطرح 1997) 4توسط برونر برای اولین بار بر متغیر وابسته نیز و رکود

در اثرگذاری رونق و  های تجاری، عدم تقارنهای آماری نشان داد که در دورهوسیعی از تکنیک

که افزایش زمانیمتقارن و متفاوتی نا اتتأثیرتواند میوجود داشته و تولید  رکود بر متغیر وابسته

 ،(. بنابراین5 :2017، 5)یورک و لایت حال کاهش است داشته باشد ه درکابد در مقایسه با زمانییمی

 پذیر ازتأثیری رونق و رکود اقتصادی با عوامل توان بیان داشت که رابطهطبق ادبیات موجود، می

                                                           
1. Rostamzadeh & Goudarzi Farahani (2017) 
2. Lars (2006) 
3. Stanley Lieberson (1985) 
4. Brunner (1997) 
5. York & light (2017) 
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 توجه تواند با نامتقارنی نیز همراه باشد. بای معکوس نیست؛ بلکه این رابطه میها تنها یک رابطهآن

بینی تنها بر اساس شرایط ی نامتقارن میان متغیر مستقل و متغیر وابسته، پیشه در یک رابطهبه اینک

ممکن است  این راستا در ،گیرد بلکه تغییرات گذشته نیز اثرگذار است، بنابراینموجود صورت نمی

  (.101 :1400پذیر نباشد )زروکی و مقدسی سدهی، اثر متقارن تولید بر رفاه اقتصادی توجیه

 رونق و رکود اقتصادی و رفاه -2-1-3

و  بر رفاه اقتصادی، تولید و نوسانات حاصل از آن است. ادوار تجاری مؤثریکی از عوامل 

مستقیم بر رفاه اقتصادی  صورت مستقیم یا غیرتواند بهمی دیاتر رونق و رکود اقتصدقیق طوربه

های اجتماعی، افزایش با افزایش هزینه برای بسیاری از کشورها، بحران اقتصادی اثرگذار باشد.

حال، وضعیت رفاهی به منابع در عین . دی مردم همراه خواهد بودبیکاری و افزایش نااطمینانی اقتصا

 . بنابراین،ای وابسته است که به دلیل رکود اقتصادی مورد تهدید قرار خواهند گرفتاقتصادی

بحران اقتصادی تا حد زیادی توسط کشورها  گامهای رفاهی هننمود که انتخاب توان مشاهدهمی

؛ زیرا این عقیده وجود دارد که در بسیاری شودو بیشتر از رشد و رونق به رکود توجه می کندتغییر می

ها . این انتخاباز موارد اثرات مخرب رکود بر رفاه بیشتر از اثرات مطلوب رشد اقتصادی بر رفاه است

مسیر،  به عوامل دیگری مانند وابستگی تأثیر تحت ،و همچنین های اقتصادیفرصت تأثیر تحت

اند گرفته کننده وضعیت رفاه قرارصلی تعیینها و عوامل انگرش عمومی، ترجیحات سیاسی، ارزش

 (.182 :2016، 1)آینسار و کسلمان

شود یا به رفاه بیشتر در بلندمدت میکه رونق اقتصادی منجر اینکه اشاره شد،  طورهمان

 کهدارند و اذعان میاند کرده تأیید. برخی محققان این تناقض را استخیر، مرتبط با نظریه استرلین 

که هنگام رونق و رشد اقتصادی، رفاه  . چراهمراه هستند ذهنی اقتصادی و رفاه مدت رونقدر کوتاه

ی کمتر به چشم و اهمیت نوع تغییر در سرمایه اجتماع شدهاز این رویداد مثبت  متأثرذهنی افراد 

زیرا با گذشت زمان، هنگامی  .شودمثبت ناپدید می یکه در بلندمدت این رابطه حالی درخورد. می

، رفاه عینی و یا توزیع درآمد نابرابر شود که با افزایش رشد اقتصادی، سرمایه اجتماعی کاهش یابد

                                                           
1. Ainsaar & Kesselmann (2016) 
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مدت نیز این وهی دیگر در بلندگر ولی .یابدیدهد و کاهش ممرور خود را با واقعیت تطبیق می به

 .اندکرده تأییدرابطه را 

به باشد. رشد اقتصادی در چین منجر  استرلینترین مثال از پارادوکس تواند بزرگچین می

درآمدی قرار  ترین سه دهکهایی که در پاییننابرابری رفاه بالاتری میان طبقات درآمدی شد. گروه

که افراد در سه  حالی وجهی در رفاه را تجربه کردند، درت ابلمتوسط کاهش ق یطبقه نیز داشتند و

بین درآمد  و یک به یک توزیع درآمد بهتری را تجربه کردند. رابطه تقریباً یکنواخت ،بالاتر دهک

تر شد رنگمرور کم به 2007وجود داشت، تا پایان سال  1990در سال که  و رضایت از زندگی

بنابراین، فارغ از . دادرضایت از زندگی را افزایش می سطح سختید، بهافزایش درآمای که گونهبه

ی اجتماعی اهمیت بیشتری رسد سرمایهنظر میاینکه آیا رشد اقتصادی برای رفاه اهمیت دارد یا نه، به 

  (.338 :2015، 1)بارتولینی و ساراکینودارد 

جریان مصرف، های یک از کانال هر تواند از طریقمینیز مستقیم  صورت غیرادوار تجاری به

ترین یکی از مهم .ثرگذار باشدانباشت ثروت، توزیع درآمد و امنیت اقتصادی بر رفاه اقتصادی ا

ی شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی های رفاه اقتصادی، جریان مصرف است که در محاسبهلفهؤم

های های رفاهی چرخهظور از هزینه. در اقتصاد کلان، مناست بیشترین وزن نیز به آن اختصاص یافته

معروف است.  "2ی رفاهی لوکاسهزینه"ی واژهاین باب،  تجاری، کاهش رفاه اقتصادی است. در

گیری عنوان درصد افزایش در مصرف اندازههای تجاری بهکرد که هزینه سیکل لوکاس پیشنهاد

این سوال را مطرح کرد  وی .ستی بسیار ناچیز اهای تجارهزینه چرخه وینظر  از ،. همچنینشود

نظر کند تا از تغییرات مصرف مصرف سالانه صرفاز که یک خانوار حاضر است از چند درصد 

او دریافت که یک خانواده حاضر  ،در مقابل ،درصد. همچنیناو زیاد نبود؛ یک رهایی یابد؟ پاسخ 

درصد افزایش دهد. این  یکنظر کند تا نرخ رشد را تنها صرفدرصد از مصرف سالانه  20است تا 

از نظر او اثر  ،شود. بنابراینهای تجاری در مقایسه با رشد کمرنگ مییعنی نوسانات رفاهی چرخه

 لوکاس با در ،. بنابراین(798 :1988، 3)یوآخیم رشد بر رفاه بیشتر از اثر نوسانات تجاری بر رفاه بود

                                                           
1. Bartolini & Sarracino (2015) 
2. Lucas's Welfare Expenses 
3. Joachim (1988) 
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است و سود  ناچیزهای تجاری بسیار چرخه های رفاهینظر گرفتن جریان مصرف نشان داد که هزینه

  (.23 :2006، 1فرانسیس و لوید الیساست )ها نیز بسیار اندک رخهاز بین بردن چ

توانند از طریق آن بر رفاه اقتصادی اثرگذار باشند، های تجاری میکانال دیگری که سیکل

ا حل مشکلات امنیت با دسترسی به اعمال مقررات کلان اقتصادی که بتصادی است. امنیت اق

های قیمت نهایی در یابی به پارامترشود که دستن همراه است مشخص میاقتصادی در سطح کلا

ه معنای آغاز شود که بمقایسه با ارزش واقعی آن، منجر به ایجاد عدم توازن اقتصادی و مالی می

برخی  ،نینلی است. همچتجاری و لزوم تدابیر نظارتی در راستای امنیت اقتصاد مبحران در یک دوره 

 اند، نشانهای تجاریهای قیمتی بر مراحل تکامل چرخهتسلط شوک دهندهتصمیمات که نشان

های های اقتصادی به اثرات شوکاقتصاد کلان با واکنش سیستم دهد که قرار است آغاز چرخهمی

 های قیمترامترگیری پاتمر بر شکلدولت موظف است نظارت مس ،خارجی مرتبط باشند. بنابراین

ی تواند امنیت ملموقع از وضعیتی که می منظور پیشگیری بههای مالی را به نهایی در بازار دارایی

  (.365 :2016، 2اقتصاد را تهدید کند محقق کند )پیلیپنکو و همکاران

توزیع درآمد و ثروت  توان بههای تجاری بر رفاه اقتصادی میسیکل تأثیرهای از دیگر کانال

نشان دادند که نابرابری در درآمد و ثروت  در بررسی خود (2005) 3شاره کرد. مالیار و همکارانا

توان با بررسی ای نابرابری ثروت را میها بیان داشتند که رفتار ضد چرخهای است. آنضد چرخه

مثبت  ثروت افراد مختلف توسط نوسانات چرخه تجاری درک کرد. یک شوک تأثیرچگونگی 

دهد. از نظر درصد، اولی سرمایه و هم درآمد نیروی کار را افزایش میصاحبان ، هم درآمد فناوری

ها با بررسی کشور آمریکا به این شواهد دست یافتند که هنگام ابد. آنیکمتر از دومی افزایش می

ها بوده و هنگام رکود، توزیع درآمد به سمت رونق تولید، توزیع درآمد به سمت توزیع مهارت

 ولیای نابرابری درآمد است. رفتار ضد چرخه دهندهکند که این خود نشانت میوزیع ثروت حرکت

: 2016پیلیپنکو و همکاران، وجود دارد )های مخالف و متفاوت دیگری نیز در این زمینه اظهارنظر

366). 

                                                           
1. Francois & Lloyd-Ellis (2006) 
2. Pilipenko et al. (2016) 
3. Maliar et al. (2005) 
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، دستمزد( تأخیردارند )تز  تأکیدمصرف یا کم مؤثرهایی که بر کمبود تقاضای در تئوری

، توزیع درآمد از دستمزد کارگران به سود رونق اقتصادییک ادعای کلیدی این است که هنگام 

داران تمایل بیشتری طور متوسط نسبت به سرمایهکه کارگران به آنجا کند. ازداران تغییر میسرمایه

کاهش  مصرف کل را متوسط به داده و تمایلبه مصرف دارند، این تغییر میزان مصرف را کاهش 

گذاری نیز که به تغییر تقاضا وابسته کند و سرمایهکننده را محدود میداده و رشد تقاضای مصرف

 (.53 :1982، 1شود )هانل و شرمن، کاهش یافته و موجب رکود میاست

رونق که در هر  شوداذعان مید، دارن تأکیدنیروی کار  هایی که بر هزینه عرضهدر تئوری

 ،مثال عنوانکند. بهتغییر می دستمزد کارگرانداران به سمت د از سود سرمایه، توزیع درآماقتصادی

زنی کارگران کند با کاهش نیروی کار بیکار، قدرت چانهمی بیان ارتش ذخیره نیروی کارنظریه 

سهم درآمد به سمت  . این یعنی کاهشیابدسهم درآمد کارگران افزایش می ،بنابراینابد. یبهبود می

 :1982، هانل و شرمنشود )رکود می ،نهایت گذاری و درداران که باعث کاهش سرمایهمایهسود سر

54.) 

سهم دستمزد در  کندبیان میدر دستمزد که  تأخیر، با این تفکر تز اما تز سوم یعنی تز سربار

کند که ستدلال میا ولیابد موافق است یوری کاهش میبهبود چرخه تجاری به دلیل رشد بهره

وری وری به دلایل بسیار متفاوتی ممکن است افزایش یا کاهش یابد. یعنی کاهش بهرههرهب

توانند اکثر داران نمیه. زیرا سرمایرخ دهد هاو یا افزایش در انبساط هاشده در انقباضگیریندازها

هانل )نند کاخراج  ابدینیروی کار سربار )منشی، حسابدار و ...( را حتی زمانی که تولید کاهش می

 (.54 :1982، و شرمن

 پژوهش پیشینه -2-2

های مختلف را بر فقر اثر تولید و رشد بخش ی خوددر مطالعه (1392) 2فرهمند و همکاران

وره دو طی  3یافتهگشتاورهای تعمیمها با استفاده از روش و رفاه در ایران مورد سنجش قراردادند. آن

                                                           
1. Hahnel & Sherman (1982) 
2. Farahmand et al. (2013) 
3. Generalized Method of Moments (GMM) 
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های ایران به تخمین مدل پرداختند که نتایج حاکی ام استانشامل تم ایو نمونه 1379-1386زمانی 

های از افزایش رفاه کل در اثر افزایش تولیدات و رشد بخشی بوده است اما نابرابری میان اکثر استان

در  ،های درآمدی بیش از قبل شده است. همچنینکشور افزایش یافته و اختلاف طبقاتی گروه

را در افزایش رفاه و  تأثیرتغیرهای آموزش و بهداشت بیشترین که م شدها مشخص ی آنمطالعه

 کاهش فقر داشته است.

ایران،  رشد اقتصادی بر رفاه را در تأثیرخود  در پژوهش (1393شهیکی تاش و همکاران )

پسین و پیشین و  با استفاده از رهیافت بیزین و برآورد توابع چگالی 1390تا  1364های طی سال

غییرات رشد اقتصادی آن بود که ارتباط بین ت دهندهررسی کردند و نتایج نشانیزی بمتوسط ضرایب ب

ن دارد. متوسط اقتصادی در ایرا مثبتی بر افزایش رفاه تأثیرو رفاه در ایران مثبت بوده و رشد اقتصادی 

ها حدود هفده صدم درصد منجر به تغییر رفاه در طی آن شده در مطالعه ضریب بیزی استخراج

محور را به  های رشدها توجه بیشتر به استراتژیآن ،شده است. بنابراین 1390تا  1364های سال

ند های خود نشان دادها در بررسیآن ،کنند. همچنینگذاران اقتصادی کشور توصیه میسیاست

ی مثبت ی رابطهمعکوس با رفاه کاردینالی داشته است و نرخ باسواد یتغییرات بیکاری و تورم رابطه

  با رفاه در ایران دارد.

های تجاری بر چرخه تأثیربررسی » تحت عنوان در پژوهشی (1399ران )حری و همکا

ای و با استفاده با روش پرسشنامه 1395تا  1359زمانی  یهطی دور« شاخص رفاه اقتصادی در ایران

وجوی گوریتم جستال ،دهی و همچنینبرای وزن 2و روش دلفی 1رفاه اسبرگ از شاخص ترکیبی

مستقیمی با شاخص رفاه اقتصادی دارد و بیانگر  یهای تجاری رابطهدادند که چرخه نشان 3گرانشی

های تجاری به ترتیب منجر به بهبود و افول شاخص رفاه های رونق و رکود چرخهآن است که دوره

دارای بالاترین وزن بین امنیت اقتصادی  یلفهؤها مآن یدی در ایران شده است. در مطالعهاقتصا

  ی شاخص رفاه بود.ابعاد چهارگانه

                                                           
1. Osberg Composite Welfare Index 
2. Delphi Method 
3.Gravitational Search Algorithm 
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ثر رونق اقتصادی را بر سرمایه اجتماعی و رفاه برای کشور ( ا2015) 1بارتولینی و ساراکینو

 1990های های ارزش جهانی طی سالمشاهده( و با استفاده از داده 1000چین )در یک نمونه شامل 

که برای  2اکساکا -بلایندرای کمی کردن برخی مفاهیم، از تجزیه ها بربررسی کردند. آن 2007تا 

شده، استفاده می تهکار گرفتبعیض بین زنان و مردان در بازار کار و نیز ادبیات بهزیستی ذهنی به

های اجتماعی در مقایسهپذیری و مقایسه درآمد و نیز معهها، کاهش نقش جاکردند. طبق بررسی آن

در  ،های رفاهی بین طبقات درآمدی بوده است. همچنیندر افزایش نابرابریچین، عاملی کلیدی 

بوده تر از رشد اقتصادی دهی به تغییرات رفاه ذهنی، در بلندمدت، روند سرمایه اجتماعی مهمشکل

احساس رضایت کمتری از  1990ها نسبت به سال متوسط چینی 2007. طبق بررسی، در سال است

ای بر رفاه متوسط داشت، کنندهناامید تأثیررشد و رونق اقتصادی نه تنها  ،ابراینزندگی خود داشتند. بن

 های رفاهی بین طبقات را نیز افزایش داد.بلکه نابرابری

نامتقارن رونق و رکود بر رفاه ذهنی افراد با  تأثیرای به در مطالعه (2018) 3و همکاران دی نو

کشور مختلف،  150( که شامل 2013-2005) 4پهای نظرسنجی جهانی گالواستفاده از داده

میلیون نفر از ایالات متحده  3/2( برای 2010-2005) 5سیستم نظارت بر عوامل خطر رفتاریهای داده

های تجاری مختلفی را برای چهار دهه پوشش ( که چرخه2013-1973) 6های یورو بارومترو نیز داده

مدت معیارهای ها، در کوتاهطبق نتایج آن ای پرداختند.هاز مدل رگرسیون تکداده است و با استفاده 

تر نسبت به دوران رکود است. به عبارت دیگر، کاهش برابر حساس رفاه ذهنی افراد هنگام رونق، دو

 برابر بیشتر از افزایش رفاه ذهنی افراد هنگام رونق است. رفاه ذهنی افراد هنگام رکود دو

بین ادراک از شرایط اقتصادی و  یبه بررسی رابطه( 2020) 7اوربان و کولیچ در پژوهشی

و طی دوره زمانی  تابلویی نامتوازنهای رفاه ذهنی در زمان رونق و رکود اقتصادی با استفاده از داده

برای  عنوان شاخصیهای رونق و رکود را بهها دورهنبرای کشور اسپانیا پرداختند. آ 2012تا  2001

                                                           
1. Bartolini & Sarracino (2015) 
2. Blinder-Oaxaca 
3. De Neve  et al. (2018) 
4. Gallup 
5. Behavioral Risk Factor Surveillance System (BRFSS) 
6. Eurobarometer 
7. Urban & Kulic (2020) 
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ایالت کاتالونیای اسپانیا  ،ها برای بررسینظر آن ی موردکار بردند. منطقههشرایط کلان اقتصادی ب

تجربه کرده بود. نتایج  2008بحران اقتصادی  ینتیجه الاترین نابرابری و بیکاری را دربود زیرا ب

ی عینی خرد و کلان اقتصادی ها نشان داد شرایط اقتصادی درک شده فراتر از حوزهبررسی آن

نتایج  کننده برای رفاه ذهنی در زمان رکود به ویژه برای قشر متوسط است. دیگرعییناست و یک ت

جتماعی ا سابقهادی و رفاه ذهنی افراد کمنزدیک بین درک شرایط اقتص یها، وجود رابطهبررسی آن

  تر در زمان رکود بود.قوی در زمان رونق و حتی رابطه

سیزیچنو ، «سساتؤل رکود بزرگ: نقش رشد و مشکاف رفاه در طو» ی با عنوانادر مطالعه

به بررسی پویای رفاه در کشورهای اروپایی طی رکود بزرگ و نقش کیفیت ( 2020) 1و پیتزوتو

و نیز مدل  2گرایی فیلیپس و سولنهادهای رسمی در کاهش اثرات منفی رکود با استفاده از روش هم

گر وجود شکاف رفاه میان ها بیانایج بررسی آنپرداختند. نت 2017تا  2005پروبیت طی دوره زمانی 

ا درآمد و رشد پایین )کمتر بر رفاه درک شده کشورهای ب 2008کشورهای اروپایی بود. رکود سال 

 ،گذاشته است. همچنین تأثیریافته( رهای با درآمد و رشد بالا )توسعهیافته( بیش از کشوتوسعه

دهند، سطح ه میورهایی که عملکرد نهادی بهتری ارائشها این بود که کی دیگر مطالعه آننتیجه

های اقتصادی دهند و در برابر اثرات منفی ناشی از شوکرضایت بیشتری از زندگی را نشان می

 .پذیرتر هستندانعطاف

بعد از رکود  ای به تحلیل نابرابری رفاه در ایتالیا قبل ودرمطالعه (2023) 3موروبچینی و دی

خانوار در سال  16702و با استفاده از نمونه آماری شامل  2014تا  2005زمانی  یطی دورهبزرگ 

فاه که گیری رها از روش چندبعدی برای اندازهآن پرداختند. 2014خانوار در سال  18430و  2005

های اصلی یافتهپولی مانند بهداشت و آموزش بود استفاده کردند.  شامل متغیرهای پولی و غیر

بوده و نیز نابرابری درآمدی کمتر  2014تا  2005های گر افزایش نابرابری بین سالا بیانهپژوهش آن

نظر رفاهی و  بررسی منطقه جنوبی ایتالیا هم از های موردی بوده است. در طول سالاز نابرابری پول

                                                           
1. Ciziceno & Pizzuto (2020) 
2. Phillips & Sol 
3. Bechini & De Muro (2023) 
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 2014تا  2005های نابرابری میان بانوان بین سال ،تری داشته است. همچنینهم نابرابری سطح پایین

  بیشتر از آقایان بوده است.

 شناسی پژوهشروش -3

 ارائه الگوی پژوهش -3-1

هدف اصلی پژوهش حاضر تحلیل و بررسی اثر رکود و رونق بر رفاه اقتصادی در ایران است. 

صورت هجهت محاسبه رونق و رکود اقتصادی، تولید ناخالص داخلی )با نفت و بدون نفت( ب

توان گفت که در این پژوهش اثر نامتقارن شود. به عبارتی دیگر میتفکیک می هاها و کاهشافزایش

ها در تولید که افزایش خواهد شد. به نحوی آزمونتولید )با نفت و بدون نفت( بر رفاه اقتصادی 

ها در آن به منزله رکود است. اکثر الگوهای ناخالص داخلی حقیقی به منزله رونق بوده و کاهش

خطی )متقارن( است که در آن اندازه مطلق اثرگذاری متغیر  الگوی بر مبتنیتصادسنجی موجود در اق

توضیحی در روند افزایشی با روند کاهشی آن متفاوت نیست. بدین توضیح که در یک برآورد 

ت یا بدون آن( بر رفاه اقتصادی چنین تفسیری مرسوم است که اگر فمتقارن از تحلیل اثر تولید )با ن

زمان با کاهش صورت همگاه بهد افزایش یابد، آنواح 𝛿اندازه به رفاه اقتصادی، تولیدش با افزای

دهد، چه در واقعیت رخ میواحد کاهش خواهد یافت. ولی آن 𝛿به میزان  رفاه اقتصادینیز تولید 

ها ر کاهش، متفاوت با اثرفاهبر ها در تولید )رونق اقتصادی( گونه نبوده و اثر افزایشممکن است این

ها در تا اثر افزایش رو تمرکز در تصریح الگوی پژوهش بر آن است این باشد. از در تولید )رکود(

 .شودها در آن تفکیک از اثر کاهش)با نفت یا بدون نفت(  تولید

مذکور شده است. در مطالعه ( استفاده 2014) 1در تصریح الگو از مطالعه شین و همکاران

شده ابسته در شرایط رونق و رکود مطرح یک عامل اثرگذار بر متغیر وعدم تقارن ضریب  بحث

نمایند که الگوی عرفی میالگویی را م (2001) 2است. ایشان با استفاده از مطالعه پسران و همکاران

در ادامه این الگو گذاری شده است. نام (NARDL) خطی های توزیعی غیری با وقفهخودرگرسیون

                                                           
1. Shin et al. (2014) 
2. Pesaran et al. (2001) 
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رفاه اول متغیرها عبارت از  سناریویتبیین شده است. در  سناریووهش در دو بر اساس متغیرهای پژ

. با توجه است (𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃نفت ) لگاریتم تولید ناخالص داخلی حقیقی باو ( 𝐼𝐸𝑊𝐵اقتصادی )

توضیحی  تغیرعنوان معامل نیز به  دو این (𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅و بیکاری )( 𝐼𝑛𝑓از تورم ) رفاهپذیری تأثیربه 

 (NARDL)خطی  های توزیعی غیربا وقفه در مدل لحاظ شده است. مبنای الگوی خودرگرسیونی

 که لگاریتم تولید 𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃( است. متغیر 1) نخست، رگرسیون نامتقارن در معادله سناریویدر 

𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡                        به شکل، استناخالص داخلی حقیقی با نفت  = 𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃0 +

𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡
+ + 𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡

انباشت جزئی در تغییرات  کهنحوی به ،شده استتجزیه  −

𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃 ( است.2به شکل رابطه )  

𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = 𝛿+𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡
+ + 𝛿−𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡

− + 𝜃𝐼𝑛𝑓𝑡 + 𝛾𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡 + 𝑢𝑡   (1)  

{
𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡

+ = ∑ ∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑗
+𝑡

𝑗=1 = ∑ Max⁡(∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑗
𝑡
𝑗=1 , 0)

𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡
− = ∑ ∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑗

−𝑡
𝑗=1 = ∑ Min⁡(∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑗

𝑡
𝑗=1 , 0)

        (2)   

,𝐴𝑅𝐷𝐿(𝑝بر اساس روابط فوق، الگوی نامتقارن  𝑞, 𝑟, 𝑠, 𝑣) ( طراحی 3به شکل رابطه )

ترتیب  𝜃های قیمت نفت و ضریب نامتقارن وقفه 𝛿ضریب خودهمبستگی،  𝜌در این رابطه  شود.می

  های نرخ تورم است.ضریب وقفه
𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = ∑ 𝜌𝑗𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−𝑗

𝑝
𝑗=1 + ∑ 𝛿𝑗

+′𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡−𝑗
+𝑞

𝑗=0 +

∑ 𝛿𝑗
−′𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡−𝑗

−𝑟
𝑗=0 + ∑ 𝜃𝑗𝐼𝑛𝑓𝑡−𝑗

𝑠
𝑗=0 + ∑ 𝛾𝑗𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−𝑗

𝑣
𝑗=0 +

𝜀𝑡                                                                   (3)   

یک  یعنی( 4) ( به رابطه پویای3)( رابطه 2014در ادامه مطابق با مطالعه شین و همکاران )

 تصریح شده است:  𝐼𝐸𝑊𝐵بر  𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃تقارن اثر نامتفارنی الگوی تصحیح خطا در وضعیت 
∆𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = 𝜌𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−1 + 𝛿+𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡−1

+ + 𝛿−𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡−1
− + 𝜃𝐼𝑛𝑓𝑡−1 +

𝛾𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−1 +⁡∑ 𝛾𝑖∆𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−𝑖
𝑝−1
𝑖=1 + ∑ 𝛿𝑖

+∆𝑅𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃⁡𝑡−𝑖
+𝑞−1

𝑖=0 +

∑ 𝛿𝑖
−∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃⁡𝑡−𝑖

−𝑟−1
𝑖=0 + ∑ 𝜃𝑖∆𝐼𝑛𝑓𝑡−𝑖

𝑠−1
𝑖=0 ⁡+ ∑ 𝛾𝑖𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−𝑖

𝑣−1
𝑗=0 + 𝑒𝑡           (4)  

+𝛿عدم تقارن بلندمدت به معنای که در آن  ≠ 𝛿− به معنای مدت عدم تقارن کوتاه و𝛿𝑖
+ ≠

𝛿𝑖
نفت )یعنی رونق با قیقی تولید ناخالص داخلی حتوان اثر نامتقارن بر اساس الگوی فوق میاست.  −

مدت و بلندمدت آزمون در کوتاه را ایران رفاه اقتصادیبر  نفت( باو رکود اقتصادی بر اساس تولید 
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تولید ( جایگزین 𝑅𝐺𝐷𝑃) ناخالص داخلی حقیقی بدون نفت دوم متغیر تولید سناریوینمود. در 

 داریم: سناریویند مذکور برای این آشود. با طی فرمی( 1ناخالص داخلی حقیقی با نفت در رابطه )
∆𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = 𝜌𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−1 + 𝛿+𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑡−1

+ + 𝛿−𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑡−1
− + 𝜃𝐼𝑛𝑓𝑡−1 +

𝛾𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−1 +⁡∑ 𝛾𝑖∆𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−𝑖
𝑝−1
𝑖=1 + ∑ 𝛿𝑖

+∆𝑅𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑡−𝑖
+𝑞−1

𝑖=0 +

∑ 𝛿𝑖
−∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑡−𝑖

−𝑟−1
𝑖=0 + ∑ 𝜃𝑖∆𝐼𝑛𝑓𝑡−𝑖

𝑠−1
𝑖=0 ⁡+ ∑ 𝛾𝑖𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−𝑖

𝑣−1
𝑗=0 + 𝑒𝑡                      (5)  

)یعنی  بدون نفتتولید ناخالص داخلی حقیقی توان اثر نامتقارن ( می5ی )بر اساس رابطه

مدت ت کوتاهدر وضعیرفاه اقتصادی ایران را بر ( بدون نفتد رونق و رکود اقتصادی بر اساس تولی

دوره  در سالانههای دادهکه دوره زمانی پژوهش مشتمل بر و بلندمدت آزمون نمود. توضیح آن

ار و بانک جهانی از درگاه اینترنتی بانک مرکزی، مرکز آم ازین موردهای بوده و داده 1400 تا 1350

  است. شده استخراج

ی اقتصادی رفاه های مختلف رفاه، با توجه به تکیه بر جنبههش حاضر از بین شاخصدر پژو

معیاری برای سنجش میزان  عنوانبه 𝐼𝐸𝑊𝐵، شاخص های خاص شاخص رفاه اقتصادیو ویژگی

 استفادهواقع شده است. در محاسبه این شاخص از متغیرهای متعددی  توجه موردرفاه اقتصادی 

ی، از تواتر سالانه استفاده شده بررس موردها در تواتر فصلی طی دوره ه فقدان دادهشود. با توجه بمی

استفاده  عنوان شاخصی جامع و فراگیربه 𝐼𝐸𝑊𝐵 شاخص ،های رفـاه اقتصـادیدر بین شاخصاست. 

رفاه اقتصـادی را تـابعی از ابعـاد جریـان مصـرف سـرانه مؤثر، خالص  𝐼𝐸𝑊𝐵خص شا .شودمی

گیرد. اشت اجتماعی ذخایر و منابع مولد ثروت، نابرابری اقتصادی و نـاامنی اقتصـادی در نظر میانب

. بنابراین شودیدر نظـر گرفتـه م ییهادر این راستا برای هر یـک از ایـن ابعـاد بـه روش خاصـی وزن

واهد بود )اوزبرگ خ به هر بعـد بـا توجـه بـه مشـاهدات مختلـف، متفـاوت یافتهاختصاص یهاوزن

  صورت زیر است:( فرم کلی این شاخص به6: 2009، 1و شارپ

𝐼𝐸𝑊𝐵 = 𝐶𝐹 +𝑊𝑆 + 𝐼𝐷 + 𝐸𝑆                                     (6               )                                  

                                                           
1. Osberg & Sharpe (2009) 
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از جریان  ارتعبگیرند که ای اندازه میمقدار شاخص رفاه اقتصادی را با اجزای چهارگانه

( و سطح امنیت اقتصادی 𝐼𝐷(، توزیع درآمدهای فردی )𝑊𝑆موجودی دارایی مولد ) (،𝐶𝐹مصرف )

(𝐸𝑆 ) زیر است صورت بهالگوی کلی این شاخص  (.1391، 1و همکاران)بختیاری است: 
𝐼𝐸𝑊𝐵 = 𝛼1⁡(𝐶 + 𝐺 +𝑊𝑇 − 𝑅𝐸)(𝐿𝐸) + 𝛼2(𝐾 + 𝑅𝐷 + 𝐻𝐶 + 𝑁𝑅 + 𝐹𝐷𝐼 − 𝐸𝐷) +

𝛼3[(𝛽(𝑃𝐻𝑅) + (1 − 𝛽)𝐺𝑖𝑁𝑖)] + 𝛼4[𝑊𝑊𝑅 + 𝑏(𝑅𝐻𝑅) + 𝐶(𝑃𝐻𝑅) + 𝑑(𝑃𝐻𝑅)] (7)   

 شده به ترتیب عبارت است از:اجزای رابطه ارائه

 (𝐂𝐅جریان مصرف ) -3-1-1

بطه زیر جهت محاسبه جریان مصرف و استفاده از آن در شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی از را

  :شوداستفاده می

𝐶𝐹 = 𝛼1 + (𝐶 + 𝐺 +𝑊𝑇 − 𝑅𝐸)(𝐿𝐸)⁡⁡                                                  (8)  

مخارج مصرفی نهایی  𝐺مخارج حقیقی مصرفی نهایی خانوار به قیمت ثابت،  𝐶که در آن، 

سرانه حقیقی  𝑅𝐸زمان کار، سرانه حقیقی تغییرات در مدت 𝑊𝑇عمومی دولت به قیمت ثابت، 

امید به  𝐿𝐸( و ساعت یک دیتولسرانه  یجبران خدمات کارکنان، ارزش واقعج جبرانی )مخار

 شود:زمان کار از رابطه زیر حاصل میسرانه حقیقی تغییرات در مدت که نحوی زندگی است. به

𝑊𝑇 = (
𝑊𝐴𝑃

𝑃𝑂𝑃
) . 𝑉𝐿𝑊𝐴𝑃                                                                                               )9(  

𝑉𝐿𝑊𝐴𝑃 = [1 −
𝑇𝑅

𝐺𝐷𝑃
] . 𝑆                                                                                             )10( 

𝑆 =
𝑊𝑅

𝑊𝐴𝑃
                                                                                                                    )11( 

 ارزش 𝑉𝐿𝑊𝐴𝑃جمعیت کل،  𝑃𝑂𝑃سال به بالا(،  15جمعیت فعال ) 𝑊𝐴𝑃در روابط فوق 

متوسط  𝑆تولید ناخالص داخلی و  𝐺𝐷𝑃درآمد مالیاتی،  𝑇𝑅فراغت یک نفر در سن کار،  افزوده

سرانه حقیقی مخارج جبرانی نیز  است.کل جبران خدمات کارکنان  𝑊𝑅جبران خدمات هر فرد و 

 آید:از فرمول زیر به دست می

𝑅𝐸 =
𝐺𝐷𝑃

𝑊𝐴𝑃
                                                        (12)  

                                                           
1. Bakhtiari et al. (2013) 
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 (𝐖𝐒انباشت ثروت ) -3-1-2

 ه شرح زیر است:بی محاسبه مقدار این متغیر و اجزاء آن نحوه

𝑊𝑆 = 𝛼2[𝐾 + 𝑅𝐷 + 𝐻𝐶 + 𝑁𝑅 + 𝐹𝐷𝐼 − 𝐸𝐷]                      (13)                

 𝑅𝐷سرانه سرمایه ثابت ناخالص حقیقی )سرانه مصرف سرمایه به قیمت ثابت(،  𝐾که در آن، 

سرانه موجودی  𝑁𝑅حقیقی، سرانه موجودی سرمایه انسانی  𝐻𝐶مخارج تحقیق و توسعه حقیقی، 

 𝐸𝐷گذاری مستقیم خارجی حقیقی، سرانه خالص جریان سرمایه 𝐹𝐷𝐼بیعی حقیقی، ثروت منابع ط

  کربن( است.اکسید  دیزیست )ناشی از انتشار  ی اجتماعی حقیقی فرسایش محیطی هزینهسرانه

 (𝐈𝐃توزیع درآمد ) -3-1-3

 صورت است: ینبدی محاسبه مقدار این متغیر و اجزاء آن در شاخص نحوه

𝐼𝐷 = 𝛼3[(𝛽(𝑃𝐻𝑅) + (1 − 𝛽)𝐺𝑖𝑛𝑖)]   (14)                                              

موزون شدت  نیانگیدرآمد از م عیاست و شاخص توز یوزن نسب 75/0برابر با  𝛽 آن که در

دلار در  25/1در حداقل درآمد  نسبت فقر سرپرست خانوار 𝑃𝐻𝑅 ،همچنین .آیدمی دست بهفقر 

است. برای سنجش نحوه توزیع درآمد، شدت فقر و نابرابری،  جینیبرابر با ضریب  𝐺𝑖𝑛𝑖و روز 

های متعددی وجود دارد. در این پژوهش به علت محدودیت آماری و داده از متغیر ضریب شاخص

  عنوان معیاری برای سنجش شدت فقر برای این بعُد استفاده شده است.جینی به

 (𝐄𝐒ی )امنیت اقتصاد -3-1-4

 صورت است:ینبدی محاسبه مقدار این متغیر و اجزاء آن نحوه

𝐸𝑆 = 𝛼4[𝑊𝑊𝑅 + 𝑏(𝑅𝐻𝑃) + 𝑐(𝑃𝐻𝑅) + 𝑑(𝑃𝐻𝑅)]    (15)                               

درصد در نظر  100اند که سهم جمعیتی است که در معرض ریسک بیماری واقع 𝑏که در آن 

 ،ند. همچنینهست درصد افراد یک جامعه در معرض خطر بیماری 100ی که شود. بدین معنگرفته می

𝑐  نسبت زنان بیکار به جمعیت و𝑑  گیرد. می کل جمعیت را در برسال به 65نسبت جمعیت بالای

 . استی ریسک بیکاری دهندهکل جمعیت که نشانسال به 15-65جزء اول نسبت جمعیت 

𝑊𝑊𝑅 =
𝑊𝑅

52
                                              (16      )                                        
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تصرف است که ریسک امنیت  سهم مخارج شخصی کل درآمد قابل یدهندهدوم نشان ءجز

دهد و از نسبت مخارج شخصی کل برای سلامتی به درآمد اقتصادی در مقابل بیماری را نشان می

  آید:ت میتصرف به دس قابل

𝑅𝐻𝑃 =
𝐻𝑃

𝐷𝑖𝑠𝑝
                                                                                                             (17)  

تصرف )تولید ناخالص درآمد قابل 𝐷𝑖𝑠𝑝 ی وسلامت یبرا یشخص نهیکل هز 𝐻𝑃که در آن 

 نیکه تحت پوشش تأم یزنان یاقتصاد تیامن زانیبه مرت سوم . عبااستداخلی منهای مالیات( 

 هاآن یاقتصاد تیامن زانیفقر سالمندان است و مگر چهارم بیان ء. جز، اشاره داردستندین یاجتماع

جهت محاسبه شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی، با توجه  کهآنتوضیح پایانی  .کندبیان میدر جامعه را 

اجزای شاخص، به هرکدام از ابعاد به ترتیب، ضرایب مختلفی تعلق  به نسبت اهمیت هر یک از

(، 2009) و شارپبه پیروی از روش اوزبرگ  گیرد. در این مطالعه نیز با توجه به مطالعات گذشته ومی

( به موجودی منابع مولد و به دو جزء 1/0( به مصرف، )4/0ضرایب اجزاء چهارگانه به ترتیب، )

در  ،است. همچنین شده داده( اختصاص 25/0اقتصادی ضریب یکسان ) توزیع درآمد و امنیت

شده  استفادهسرانه  صورتبهنیاز، به قیمت ثابت و  حسب برشاخص رفاه اقتصادی، بیشتر متغیرها 

  است.

 هاتوصیف داده -3-2

ی جریان مصرف، انباشت ثروت، امنیت لفهؤم های موجود چهاردادهبر مبنای رفاه اقتصادی 

رفاه  د حرکتی( ترسیم شده است. رون1در نمودار ) شاخص یروند حرکتمحاسبه و زیع درآمد و تو

و بعد از آن  بوده یجنگ روند رفاه نزول یدوره انیتا پا 1355که از سال  استنکته  نیدهنده انشان

مانند جنگ،  یاسیس یهادهیآن است که پد گرانیموضوع ب نیا .به خود گرفته است یروند صعود

 ،. همچنینباشد مخرب و منفی داشته جامعه اثر کی یبر عملکرد رفاه یابه طور عمده تواندیم

شاخص  نیشتری. بمطابق با خروج آمریکا از برجام کاملا مشهود است 96کاهش رفاه بعد از سال 

با مقدار از سال ابتدایی،  پوشیبا چشم شاخص رفاه نیکمتر و1396در سال  6/170رفاه با مقدار 

 است. 1368در سال  4/81
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 شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی: 1نمودار 

 های پژوهشیافته منبع:

 زیر دوره 8 و دوره کل در پژوهش اصلی متغیرهای میانگین ها،تبیین داده جهت ،همچنین

 که است 8/122 قتصادیمیانگین شاخص رفاه ا. است( 1ل )جدو شرح به است که شده محاسبه

ین تولید ناخالص میانگ ،بیشترین مقدار را داشته است. همچنین 1400الی  1396 یعنی اخرین دوره

 6528045توسعه با مقدار  ه بیشترین مقدار آن در برنامه ششمک بوده 4024465داخلی حقیقی با نفت 

و بیشترین مقدار میانگین  بوده 2823027 . میانگین تولید ناخالص داخلی حقیقی بدون نفت نیزاست

و  6/19میانگین نرخ تورم نیز در کل دوره برابر با  .است 5457527برنامه ششم توسعه با مربوط به 

و  2/11نگین نرخ بیکاری در کل دوره ای. ماست 8/33توسعه با  یشترین میزان مربوط به برنامه ششمب

 است. 6/12بیشترین مقدار میانگین مربوط به برنامه سوم توسعه با 
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 نرخ بیکاری

 )درصد(

 نرخ تورم

 )درصد(

 تولید حقیقی بدون نفت

 (میلیارد ریال)

 تولید حقیقی با نفت

 (میلیارد ریال)
 زیر دوره اقتصادی اهفر

 قبل از انقلاب 2/110 2947806 1228222 3/12 1/10

 دوران جنگ 4/96 2322187 1564800 7/19 7/11

 برنامه اول 8/97 2818553 1718790 6/21 1/11

 برنامه دوم 1/103 3299444 2129667 6/25 5/11

 برنامه سوم 6/123 4123808 2867332 1/14 6/12

 برنامه چهارم 5/154 5729591 4325478 8/14 5/11

 برنامه پنجم 7/158 6128740 5049823 5/20 4/11

 برنامه ششم 1/161 6528045 5457527 8/33 5/10

 دوره کل میانگین 8/122 4024465 2823027 6/19 2/11

 های پژوهشیافته منبع:    

به چهار ، تولید ناخالص داخلی حقیقی جهت تحلیل اثر نامتقارن تولید بر رفاه اقتصادی کشور

 −𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙 با نفت(، (رونق)ها در تولید ناخالص داخلی حقیقی )افزایش +𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙 سری

ها در تولید افزایش) +𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃 ،با نفت( (رکود) در تولید ناخالص داخلی حقیقیها )کاهش

ها در تولید ناخالص داخلی )کاهش −𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃داخلی حقیقی )رونق( بدون نفت( و ناخالص 

تغییرات مثبت و منفی تولید  گربیانبدون نفت( تجزیه شده است. این چهار سری،  (رکود)حقیقی 

محاسبه  (2منطبق با رابطه ) فرآیند شرطی است که طینفت و بدون نفت(  الص داخلی حقیقی )باناخ

  نمایش داده شده است. (3)و  (2)ل این تجزیه در نمودار . حاصشده است
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 تجزیه سری زمانی لگاریتم تولید ناخالص داخلی حقیقی با نفت: 2نمودار 

 های پژوهشیافته منبع:                             
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 تجزیه سری زمانی لگاریتم تولید ناخالص داخلی حقیقی بدون نفت: 3نمودار 

 های پژوهشیافته منبع:                         

 های پژوهشیافته -4

بر ل نامتقارنی اثر رونق و رکود متغیرها، جهت تحلی ماناییاز بررسی روند این بخش پس در 

خطی  ی توزیعی غیرهابا وقفه خودرگرسیونیاز رهیافت  استفاده اقتصادی، الگوی پژوهش با رفاه

 یافتهتعمیم ریشه واحد دیکی فولر هایزمونمتغیرها، از آ ماناییمنظور بررسی  به. برآورد خواهد شد

(ADF)  وKPSS1 فرض صفر  است.گزارش شده ( 2در جدول )ا هخلاصه نتایج آزمونو  استفاده

که قدرت  KPSSدر آزمون  واحد و نامایی متغیر دارد ولی دلالت بر وجود ریشه ADFدر آمون 

بالایی در تشخیص ریشه واحد دارد، فرض صفر بر عدم وجود ریشه واحد و در نتیجه مانایی متغیر 

برای متغیرهای رفاه  ADFبا آزمون  ( مشخص است، مطابق2طور که در جدول )دلالت دارد. همان

در سطح  آزمون مطلق مقدار آماره تر بودن قدراقتصادی، تولید با نفت و بدون نفت به دلیل بزرگ

درصد، فرض صفر رد نشده و این متغیرها در سطح  90متغیرها از مقدار بحرانی در سطح اطمینان 

گر عدم پذیرش فرض تفاضل مرتبه اول، بیان آزمون برای این متغیرها در همیننامانا هستند. نتایج 

 شوند.ا میگیری مانبار تفاضل با یک ADFاین سه متغیر مطابق با آزمون و در نتیجه بوده صفر 

مقدار  نحوی کهبرای این سه متغیر با نتیجه مشابهی همراه است. به  KPSSبررسی آزمون مانایی 

تر بوده و فرض درصد کوچک 90ی در سطح اطمینان آماره آزمون در سطحِ متغیرها، از مقدار بحران

                                                           
1. Kwiatkowski–Phillips–Schmidt–Shin (KPSS) Tests 
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مقدار آماره در تفاضل مرتبه اول متغیرها از مقدار  اماشود صفر )مانایی متغیرها در سطح( رد می

گیری تفاضل بار شود و متغیرهای یاد شده با یکصفر رد نمی فرضبحرانی بزرگتر بوده و در نتیجه 

گر آن است که تورم و بیان KPSSو  ADFر، هر دو آزمون شوند. مطابق با تحلیل مذکومانا می

انباشت متغیرهای تورم و نرخ بیکاری  ،. در مجموعهستنددرصد مانا  90بیکاری در سطح اطمینان 

  ( هستند.مانابوده و سایر متغیرها انباشت از درجه یک )نا (مانااز درجه صفر )

های )صفر و یک(، یکی از بهترین روش انباشت متفاوت برای متغیرها یبه درجه توجه با

 های توزیعی است. رهیافت مذکور، از دو قالب خطی و غیربا وقفه خودرگرسیونیبرآورد، رهیافت 

که نحویپذیرد. بهبرد که در هر دو روش فرآیند مشابهی در برآورد الگو صورت میخطی بهره می

خطی در همان قالب رهیافت خودرگرسیونی  های توزیعی غیراساساً رهیافت خودرگرسیونی با وقفه

خطی، ضمن برآورد ضرایب  های توزیعی خطی قرار دارد. در این رهیافت اعم از خطی و غیربا وقفه

توان الگوی تصحیح خطا )و به تبع آن ضریب جمله تصحیح خطا( را برآورد نمود مدت، میکوتاه

لازم به توضیح است به دلیل متفاوت بودن  و بر اساس آن، ضرایب بلندمدت را نیز استخراج نمود.

کاذب در بلندمدت  درجه انباشت متغیرها در این رهیافت، شرط اساسی در وجود ضرایب غیر

مدت به سمت تعادل بلندمدت( آن است که ضریب جمله تصحیح خطا )گرایش رابطه پویای کوتاه

 تأییدوجود رابطه تعادلی بلندمدت  هامبنای آزمون کرانه بین منفی یک و صفر باشد و یا اینکه بر

  .شود

 نتایج آزمون ریشه واحد: 2 جدول

 متغیر

ADF KPSS 

 مقدار بحرانی آماره آزمون مقدار بحرانی آماره آزمون

 در سطح
در تفاضل 

 اول
 در سطح 10% 5%

در تفاضل 

 اول
5% 10% 

𝑰𝑬𝑾𝑩 52/1- 58/4- 50/3- 18/3- 148/0 090/0 146/0 119/0 

𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍 57/1- 99/4- 50/3- 18/3- 164/0 073/0 146/0 119/0 

𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷 35/2- 56/4- 50/3- 18/3- 099/0 107/0 146/0 119/0 

𝑰𝒏𝒇 50/4- - 50/3- 18/3- 106/0 - 146/0 119/0 

𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 08/3- - 92/2- 59/2- 178/0 - 463/0 347/0 

 های پژوهشیافته منبع:  
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 نخست سناریویبرآورد الگوی پژوهش در  -4-1

خطی )متقارن(  ARDLخطی )نامتقارن( به مانند رهیافت  غیر ARDLبرآورد الگو با رهیافت 

 از بهینه ینیازمند تعیین وقفه بهینه است. با توجه به تعداد مشاهدات در این الگو جهت تعیین وقفه

گر وقفه اول بیان سناریویبیزین در  -ماره شوارتزی آاستفاده شده است. کمینه 1بیزین -معیار شوارتز

های مدت، آزموناول در کوتاه سناریوی. نتایج برآورد الگوی پژوهش در استبهینه چهار 

 ( گزارش شده است. 3ها و بلندمدت در جدول )تشخیصی، آزمون کرانه

 ن والدا آزمومطابق ب گر آن است کهمدت بیان، ضرایب برآوردی در کوتاه(3) مطابق جدول

همراه بر رفاه اقتصادی ( 37/0)با ضریب یم اثر مستقاقتصادی( با  ها در تولید با نفت )رونقافزایش

بر  75/0ریب مستقیم و با ض طور بهاقتصادی( نیز  ها در تولید با نفت )رکودکاهش ،. همچنیناست

بر رفاه اقتصادی  م رونق و رکودآزمون والد در بررسی برآیند اثر مستقی. اثرگذار است اقتصادیرفاه 

در اندازه اثر  تر از رونق اقتصادی است. تفاوترکود اقتصادی از حیث اندازه بزرگ دهدنشان می

 -97/0با آزمون والد با ضریب  مطابقمدت آنکه تورم نتیجه دیگر در کوتاه است. 38/0نیز برابر با 

 بر رفاه اقتصادی -92/1 ضریب ابمطابق با انتظار  نرخ بیکاری نیزدارد و اثر معکوس بر رفاه اقتصادی 

یعنی حد  67تا  57های برای سال مجازی. متغیر بعدی که یک متغیر معکوس اثرگذار است طوربه

ن نشان آمعنادار بوده و ضریب برآوردی منفی  فاصل میان انقلاب اسلامی تا پایان جنگ است،

ز آن است. به اهای قبل و بعد اداری کمتری از سالمعن طوربهدهد که در این دوره سطح رفاه می

  واحد کاهش داشته است. 33/7متوسط اندازه شاخص رفاه به میزان  طوربهنحوی که 

 10های محاسباتی از دهد که سطح احتمال کلیه آمارههای تشخیصی نشان مینتایج آزمون

ی ظور اطمینان از امکان وجود رابطهمن. بهاستنتیجه فروض کلاسیک برقرار  درصد بیشتر بوده و در

ها انجام شده است. فرضیه صفر در این آزمون عدم وجود رابطه بلندمدت بین متغیرها، آزمون کرانه

درصد  10در سطح  2و  1از هردو کرانه  8/16بلندمدت میان متغیرها است. مقدار آماره آزمون 

شود. ضریب جمله تصحیح یرها پذیرفته نمیفرض عدم وجود ارتباط بین متغ ،بزرگتر است. بنابراین

                                                           
1. Schwartz-Bazin 
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درصد از عدم تعادل در رفاه  68و معنادار است. این بدان معنا است که در هر سال  -68/0خطا نیز 

 اقتصادی تصحیح شده و به سمت روند بلندمدت خود نزدیک شده است. 

بر رفاه اقتصادی است.  گر نامتقارنی اثر مستقیم تولید با نفتنتایج برآورد در بلندمدت نیز بیان

 54/0که افزایش یک درصدی در تولید با نفت )رونق اقتصادی(، رفاه اقتصادی را به میزان نحویبه

داده و کاهش یک درصدی در تولید با نفت )رکود اقتصادی(، رفاه اقتصادی  )درصد( افزایشواحد 

مدت چند دمدت نیز مشابه با کوتاهدهد. بر این مبنا در بلنواحد )درصد( کاهش می 08/1را به میزان 

برداشت است. نخست، اثر مستقیم رکود اقتصادی بیش از رونق است. دوم تولید با نفت  نکته قابل

اثری نامتقارن بر رفاه اقتصادی در ایران دارد. تورم نیز در بلندمدت اثر معکوس بر رفاه اقتصادی 

واحد )درصد(  41/1ورم، رفاه اقتصادی به میزان که با یک واحد )درصد( افزایش در تطوریدارد. به

یابد. بر این اساس حساسیت رفاه اقتصادی نسبت به تورم بالاست. نرخ بیکاری نیز اثری کاهش می

معکوس بر رفاه اقتصادی داشته و با افزایش یک واحدی )درصدی( در نرخ بیکاری، رفاه اقتصادی 

دهد که حساسیت این نتیجه در مقایسه با تورم نشان می یابد.واحد )درصد( کاهش می 78/2به اندازه 

  رفاه اقتصادی نسبت به بیکاری بیش از تورم است.
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 نخست سناریویدر  پژوهش یالگوبرآورد نتایج  :3 جدول

  متغیر توضیحی ضریب tآماره  احتمال آزمون والد

 362/0 92/0- 091/0- 𝑰𝑬𝑾𝑩−𝟏  

 198/0 31/1- 099/0- 𝑰𝑬𝑾𝑩−𝟐 

ک
اه

وت
 

ت
د

م
 

 000/0 36/8 50/0 𝑰𝑬𝑾𝑩−𝟑 

 :F آماره

28/106 

 38/0برآیند اثر: 

 :سطح احتمال

000/0 

 F :67/29آماره

 37/0 ند اثر:یبرآ

 سطح احتمال:

000/0 

003/0 12/3 18/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍+ 

330/0 98/0 08/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍−𝟏
+  

005/0 96/2 43/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍−𝟐
+  

000/0 35/5- 32/0- 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍−𝟑
+  

 000/0 18/10 75/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍− 

 F :17/79آماره 

 -97/0برآیند اثر: 

 000/0سطح احتمال: 

017/0 51/2- 16/0- 𝑰𝒏𝒇 

000/0 79/3- 35/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟏 

000/0 08/4- 20/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟐 

080/0 80/1- 09/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟑 

003/0 19/3- 16/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟒 

 000/0 65/4- 92/1- 𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 

 000/0 48/4- 33/7- 𝑫𝟓𝟕𝟔𝟕 

  ضریب تصحیح خطا -69/0 -8/10 000/0 

 000/0 82/7 54/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍+ 

د
بلن

ت
د

م
 

 000/0 5/25 08/1 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍− 

 000/0 15/8- 41/1- 𝑰𝒏𝒇 

 000/0 05/6- 79/2- 𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 

 های تشخیصیآزمون

 مقدار آماره 81/0
 خودهمبستگی سریالی

 سطح احتمال 452/0

 مقدار آماره 66/1
 ناهمسانی واریانس

 سطح احتمال 112/0

 نرمالیتی مقدار آماره 54/1
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 سطح احتمال 460/0

 هاآزمون کرانه

 سطح خطا کرانه یک کرانه دو آماره آزمون

8/16 

 درصد 1 55/4 79/5

 درصد 5 38/3 43/4

 درصد 10 90/2 82/3

 های پژوهشیافته منبع:       

 دوم سناریویبرآورد الگوی پژوهش در  -4-2

استفاده  بیزین-نه از معیار شوارتزدر این برآورد نیز به مانند برآورد قبلی جهت تعیین وقفه بهی

. نتایج برآورد است 3گر وقفه بهینه دوم بیان سناریویبیزین در -ی آماره شوارتزشده است. کمینه

ها و بلندمدت های تشخیصی، آزمون کرانهمدت، آزموندوم در کوتاه سناریویالگوی پژوهش در 

  ( گزارش شده است.4در جدول )

گر آن است که افزایش تولید بدون مدت بیانبرآوردی در کوتاه (، ضرایب4) مطابق جدول

کاهش  ،( بر رفاه اقتصادی همراه است. همچنین14/0نفت )رونق اقتصادی( با اثر مستقیم )با ضریب 

. اثرگذار استبر رفاه اقتصادی  69/0مستقیم و با ضریب  طور بهدر تولید با نفت )رکود اقتصادی( نیز 

دهد رکود اقتصادی رسی برآیند اثر مستقیم رونق و رکود بر رفاه اقتصادی نشان میآزمون والد در بر

بر این  است. 54/0تر از رونق اقتصادی است. تفاوت در اندازه اثر نیز برابر با از حیث اندازه بزرگ

تب بیش از مبنا در این برآورد نیز تولید اثر نامتقارن بر رفاه داشته و از حیث اندازه، اثر رکود به مرا

 -69/0مطابق با آزمون والد با ضریب نیز مشابه برآورد قبلی و تورم اثر رونق بر رفاه اقتصادی است. 

بر رفاه معکوس  طوربهمشابه با قبل  طوربههم اثر معکوس بر رفاه اقتصادی دارد و نرخ بیکاری 

معنادار بوده و نشان  67تا  57های متغیر مجازی برای سالضریب برآوردی اقتصادی اثرگذار است. 

 .های قبل و بعد از آن استمعناداری کمتر از سال طوربهدهد که در این دوره سطح رفاه می

 10های محاسباتی از دهد که سطح احتمال کلیه آمارههای تشخیصی نشان مینتایج آزمون

ی امکان وجود رابطه . به منظور اطمینان ازاستدرصد بیشتر بوده و در نتیجه فروض کلاسیک برقرار 

ها انجام شده است. فرضیه صفر در این آزمون عدم وجود رابطه بلندمدت بین متغیرها، آزمون کرانه

درصد  10در سطح  2و  1از هردو کرانه  1/11بلندمدت میان متغیرها است. مقدار آماره آزمون 
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شود. ضریب جمله تصحیح نمیفرض عدم وجود ارتباط بین متغیرها پذیرفته  ،تر است. بنابراینبزرگ

درصد از عدم تعادل در رفاه  44و معنادار است. این بدان معنا است که در هر سال  -44/0خطا نیز 

اقتصادی تصحیح شده و به سمت روند بلندمدت خود نزدیک شده است. نتایج برآورد در بلندمدت 

گر بیان رونق و رکود اقتصادی مدت است. به نحوی که ضرایب برآوردیدر راستای نتایج کوتاه نیز

که افزایش یک درصدی در نحوینفت بر رفاه اقتصادی است. بهتولید بدون نامتقارنی اثر مستقیم 

)درصد( افزایش داده و  واحد 33/0(، رفاه اقتصادی را به میزان نفت )رونق اقتصادی بدونتولید 

واحد  58/1اقتصادی را به میزان نفت )رکود اقتصادی(، رفاه  بدونکاهش یک درصدی در تولید 

 دهد. )درصد( کاهش می

مدت چند نکته قابل برداشت است. نخست، اثر بر این مبنا در بلندمدت نیز مشابه با کوتاه

اثری نامتقارن بر  در بلندمدت نیز نفت تولید بدونمستقیم رکود اقتصادی بیش از رونق است. دوم، 

 باکه طورییز در بلندمدت اثر معکوس بر رفاه اقتصادی دارد. بهتورم ن رفاه اقتصادی در ایران دارد.

یابد. واحد )درصد( کاهش می 59/1( در تورم، رفاه اقتصادی به میزان ی)درصد ییک واحد افزایش

رفاه اقتصادی نسبت به تورم بالاست. نرخ بیکاری  در این برآورد نیز در بلندمدت کششبر این اساس 

اه اقتصادی داشته و با افزایش یک واحدی )درصدی( در نرخ بیکاری، رفاه نیز اثری معکوس بر رف

در این برآورد نیز حاکی از آن  یابد. این نتیجهواحد )درصد( کاهش می 77/1اقتصادی به اندازه 

  حساسیت رفاه اقتصادی نسبت به بیکاری بیش از تورم است. است که
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 دوم سناریویدر  پژوهش یالگوبرآورد نتایج : 4 جدول

  متغیر توضیحی ضریب tآماره  احتمال آزمون والد

 000/0 9/11 56/0 𝑰𝑬𝑾𝑩−𝟏 

اه
وت

ک
ت

د
م

 

 F :43/5آماره 

 55/0برآیند اثر: 

 000/0سطح احتمال: 

008/0 77/2 14/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷+ 

000/0 03/6 69/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷− 

 -F :76/6آماره 

 -69/0: برآیند اثر

 000/0سطح احتمال: 

006/0 91/2- 33/0- 𝑰𝒏𝒇 

576/0 56/0- 07/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟏 

775/0 28/0 03/0 𝑰𝒏𝒇−𝟐 

000/0 85/3- 32/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟑 

 005/0 97/2- 77/0- 𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 

 000/0 2/10- 8/13- 𝑫𝟓𝟕𝟔𝟕 

  ضریب تصحیح خطا -44/0 -70/8 000/0 

 001/0 35/3 33/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷+ 

ت
د

دم
بلن

 

 000/0 8/10 58/1 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷− 

 000/0 71/4- 59/1- 𝑰𝒏𝒇 

 006/0 87/2- 77/1- 𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 

 های تشخیصیآزمون

 مقدار آماره 81/1
 خودهمبستگی سریالی

 سطح احتمال 186/0

 مقدار آماره 40/1
 ناهمسانی واریانس

 ح احتمالسط 218/0

 نرمالیتی مقدار آماره 18/0
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 سطح احتمال 913/0

 هاآزمون کرانه

 سطح خطا کرانه یک کرانه دو آماره آزمون

1/11 

 درصد 1 55/4 79/5

 درصد 5 38/3 43/4

 درصد 10 90/2 82/3

 های پژوهشیافته منبع:              

 گیرینتیجه -5

رکود اقتصادی بر رفاه در ایران پرداخته است. بدین پژوهش حاضر به بررسی نقش رونق و 

بررسی محاسبه  های موردلبرای سا اقتصادی ، رفاهIEWBمنظور، ابتدا با استفاده از شاخص ترکیبی 

، میانگین رفاه اقتصادی در ایران بررسی مورد ساله 50 یدر طول دوره دهدنشان مینتایج  که شد

ی آن است که شاخص دهندهد حرکتی شاخص رفاه اقتصادی نشاننرو ،. همچنیناست 8/122 برابر با

مذکور که قبل از انقلاب در فرآیندی صعودی قرار داشت، بعد از انقلاب تا جنگ تحمیلی فرآیندی 

تری نسبت به نزولی را آغاز کرده و سپس بعد از جنگ تحمیلی فرآیندی صعودی را با شیب ملایم

 6/170به بیشترین میزان خود یعنی  96که در سال طوریآغاز کرده بهل از اتقلاب های انتهایی قبسال

ها بر اقتصاد که این کاهش ناشی از افزایش تحریم رسیده است و مجددا شروع به کاهش کرده است

ایران است که از طریق کاهش درآمدهای نفتی، کاهش رشد اقتصادی و افزایش نرخ تورم موجب 

  .کاهش رفاه اقتصادی شده است

جهت بررسی اثر رونق و رکود بر رفاه، متغیر تولید ناخالص داخلی حقیقی )با نفت و بدون 

دیگر اثر نامتقارن تولید  عبارت به بررسی قرار گرفته و مورد کاهش و افزایش سناریویو نفت( در د

ی دوران فت و بدون نفت نیز طمیانگین تولید با ن)با نفت و بدون نفت( بر رفاه بررسی شده است. 

د بوده است. در ادامه جهت بررسی اثر رونق و رکو 2823073و  4024465بررسی به ترتیب  مورد

( برابر با اندازه اثر اقتصادی رونقاندازه اثر افزایش در تولید )که همیشه بر رفاه، با توجه به این نکته 

 رهیافت، ودر برآورد الگ استفاده مورد روش( نیست، اقتصادی کاهش در تولید )رکود

علاوه بر اثر نامتقارن  روشدر این  .است (NARDL)خطی  های توزیعی غیررگرسیونی با وقفهخود
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نیز بر رفاه برآورد شده است.  عاملپذیری رفاه از تورم و بیکاری، اثر این دو تأثیربه تولید، با توجه 

 است. (5) به شرح جدول در دو سناریو اثر رونق و رکود اقتصادی بر رفاهنتایج 

 بر رفاه اقتصادی مقایسه اثرات رونق و رکود: 5جدول 

 دوم )تولید بدون نفت( سناریوی اول )تولید با نفت( سناریوی 

 مدتکوتاه

 14/0 37/0 اقتصادی رونق

 69/0 75/0 اقتصادی رکود

 55/0 38/0 برآیند اثر

 بلندمدت

 33/0 54/0 اقتصادی رونق

 58/1 08/1 اقتصادی رکود

 25/1 54/0 رآیند اثرب

 های پژوهشیافته منبع:

 اقتصادی اثر رونقمدت از نتایج برآورد است، در کوتاهای کوتاه خلاصه طبق جدول فوق که

افزایش ) اقتصادی بدون نفت اثر رونقبرابر  5/2  بیش ازتقریباً با نفت( بر رفاهدر تولید  افزایش)نفتی 

بهبود وضعیت جهت  اقتصاد نفتی شدناین موضوع اهمیت  بدون نفت( بر رفاه است کهدر تولید 

 اقتصادی نفتی کودمدت، اثر ردر کوتاه ،همچنین دهد.مدت را نشان میرفاهی کشور در کوتاه

بدون نفت( بر در تولید  کاهش) اقتصادی بدون نفت نفت( بیشتر از اثر رکود باکاهش در تولید )

)چه با نفت و  اقتصادی متقارنی در اثرگذاری رونق و رکودامدت ندیگر در کوتاه . نتیجهرفاه است

  بیش ازتقریباً بر رفاه اقتصادی نفتی ای که اثر رکودگونهکند. بهمی تأییدبر رفاه را  چه بدون نفت(

از اثر  بیشتر برابر 5 حدوداً بر رفاه اقتصادی نفتی؛ و اثر رکود اقتصادی بدون نفت  برابر اثر رونق 2

 به بیشتر به وضعیت رفاهی کشورهر چه ضرورت توجه  نتیجهاین دی بدون نفت است. اقتصا رونق

 .طلبد)چه با نفت و چه بدون نفت( را میهنگام رکود اقتصادی 

مدت ضمن برقراری اثر مستقیم رونق و رکود اقتصادی )با نفت در بلندمدت نیز به مانند کوتاه

در که  شده است. به نحوی تأیید)با نفت و بدون نفت( نیز و بدون نفت( بر رفاه، نامتقارنی اثر تولید 

خلاف  ولی براست  اقتصادی بدون نفت از اثر رونق اقتصادی نفتی بر رفاه بیش نقمدت نیز اثر روبلند

. است ینفت اقتصادی اثر رکود از اقتصادی بدون نفت بر رفاه بیش اثر رکود در بلندمدت مدت،کوتاه

دو برابر بیش از بر رفاه  اقتصادی نفتی اول، اثر رکود سناریویدر  و دمدتدر بلن آنکه نتیجه دیگر
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 5 بر رفاه تقریباً اقتصادی بدون نفت دوم نیز اثر رکود در سناریویاقتصادی نفتی است. اثر رونق 

 دارد. است که بسیار جای تأمل  اقتصادی بدون نفت برابر اثر رونق

و  (2016، و کسلمان نساری)آوجه به مطالعاتی مانند و با ت انی نظریمطابق با مب ،بنابراین

 اثرات رکودها پرداخته شد، که در قسمت ادبیات پژوهش به آن (2015، نویو ساراک ینی)بارتول

است. این بدان اه بر رف اقتصادی مدت بیشتر از اثرات رونقمدت و چه بلندچه در کوتاه اقتصادی

بعی وابسته است که در دوران رکود اقتصادی در تهدید به منا کشور است که وضعیت رفاهیدلیل 

مراه و همسو مدت هو رفاه در کوتاه صادیاقت بانی نظری، رونقمطابق با م ،د بود. همچنینخواه

مستقیم رونق و رشد اقتصادی بر رفاه بودند  اثررخی اقتصاددانان معتقد به مدت، ببلند در ولیهستند 

« پارادوکس استرلین»و برخی دیگر نیز با تکیه بر است  قرار گرفته أییدتمطالعه کنونی نیز مورد که در 

مستقیم در بلندمدت وجود ندارد و مثال نابرابری درآمدی در چین را با  معتقد بودند که این رابطه

طبق نتایج حاصل از این پژوهش مبنی بر اثر رونق و رکود بر  وجود رشد اقتصادی مطرح کردند.

بسترهای لازم جهت بهبود وضعیت رفاهی  دولتکه نخست،  شودایران، پیشنهاد میرفاه اقتصادی در 

گذاران اقتصادی سیاست ،دوم. یابدهای رونق افزایش طول دورهمردم را مهیا سازد تا از این طریق 

در جهت بهبود را به ویژه در خصوص تولیدکنندگان های حمایتی در وضعیت رکودی سیاست

 که اقتصاد ایران به سمت غیر صورتی رسد درنظر می ، بهسومتخاذ نمایند. شرایط رفاهی کشور ا

تری های رفاهی بیشتر و قوینفتی شدن حرکت نماید، در شرایط رکود اقتصادی نیاز به اتخاذ سیاست

های نفتی حمایت است و اگر از تولید در بخش غیررفته  دست برای جبران رفاه از از سوی دولت

توانند افزایش رفاه بیشتری را در دوران رونق ها میاین بخش صورت گیرد، احتمالاً تری گسترده

  همراه داشته باشند.به
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