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Extended Abstract 

Purpose: The topic of welfare and its improvement is an important issue in different 

societies. According to the existing literature, there are multiple factors that affect the 

welfare status of countries, one of which is production and its fluctuations (boom and 

recession). Considering the important impacts of production on the economic welfare 

of the country, the present study aims to explain the impact of production and, more 

precisely, that of increases (economic boom) and decreases (economic recession) in 

production on welfare in Iran. Indeed, this analysis deals with production with and 

without oil. The main question in the present study is whether there is a significant 

difference between the impacts of economic boom (increases in production with or 

without oil) and economic recession (decreases in production with or without oil) on 

welfare in the Iranian economy. 

Methodology: Most of the models in econometrics are based on linear (symmetric) 

models. In a symmetric estimate of the production effects (with or without oil), if 

economic welfare increases by 1 unit with an increase in production, then economic 

welfare will decrease by 1 unit with a decrease in production. However, what actually 

happens may not be this way, and the effect of increases in production (economic 

prosperity) on welfare may be different from the effect of decreases in production 

(recession). Therefore, the focus of a research model is to distinguish the effect of 

increases in production (with or without oil) from the effect of decreases in it. The 

model used in this study is based on the one proposed by Shin et al. (2014). That study 

discusses the issue of the asymmetrical coefficient of an influential factor and its effect 

on the dependent variable in the conditions of prosperity and recession. Shin’s team 

introduces a model called Nonlinear Autoregressive Distributed Lag (NARDL) 

regression model. In the present study, among the various welfare indices, the IEWB 
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index has been considered as a measure of economic welfare. Multiple variables are 

also used to calculate this index. The IEWB index considers economic welfare as a 

function of the dimensions of effective per capita consumption flow, net social 

accumulation of wealth and resource-generating sources, economic inequality, and 

insecurity. In this regard, weights are considered for each of these dimensions in a 

special way. Therefore, the weights assigned to each dimension will be different based 

on different observations. The spatial scope of this study includes Iran, and the 

temporal scope is from 1971 to 2021. 

Findings and discussion: The movement trend is an indicator of economic well-

being, showing that the index followed a downward trend after the revolution until 

the end of the war. After the war, the index had an upward trend with a gentler slope 

compared to the years before the revolution. It reached its highest level in 2017 and 

then started to decline again. This decrease is due to the increase in the sanctions on 

the Iranian economy, which led to a decrease in oil revenues, a decrease in economic 

growth, and an increase in the inflation rate, resulting in a decline in economic well-

being. The results of the estimate are as follows: 

- In the short term, the effect of oil economic prosperity on well-being is almost more 

than 2.5 times the effect of economic prosperity without oil. 

- In the short term, the effect of oil economic recession on well-being is greater than 

the effect of economic recession without oil. 

- In the short term, the asymmetry in the impact of economic prosperity and recession 

(both with and without oil) on well-being is confirmed. 

- In the long term, considering the direct effect of economic prosperity and recession 

(with and without oil) on well-being, the asymmetry of production effect (with and 

without oil) is also confirmed. But, unlike the case in the short term, in the long term, 

the effect of economic recession without oil on well-being is greater than the effect of 

oil economic recession. 

- In the long term, the effect of oil economic recession on well-being is more than twice 

the effect of oil economic prosperity, and the effect of economic recession without oil on 

well-being is almost 5 times the effect of economic prosperity without oil. 

Conclusions and policy implications: Based on the results of this research about the 

impact of economic prosperity and recession on the well-being in Iran, it is suggested 

that, first, the government should create the necessary infrastructure to improve the 

people's well-being so that the prosperity periods can be prolonged. Second, economic 

policymakers should adopt supportive policies, especially for producers, to improve 

the country's well-being during recessions. Third, it seems that, if the Iranian economy 

moves towards non-oil dependence, in times of economic recession, there will be a 

need for stronger welfare policies by the government to compensate for the lost well-

being. If there is more extensive support for non-oil sectors, they may be able to 

contribute to increased well-being during prosperous times. 
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 تحلیل نقش رونق و رکود اقتصادی بر رفاه در ایران:

  *ای از تولید با نفت و بدون نفتمقایسه
 3، شهریار زروکی2*، محمد عبدی سیّدکلایی1پور ورکلائیمهدی حسن

 1402-10-07پذیرش:                1402-07-19دریافت: 

 چکیده
صادی و بهبود آن از مهم    ضوع رفاه اقت سعه     مو شورهای تو ضوعات ک سعه درحالیافته و ترین مو ست و   تو ا

که  یماتیها و تصم انتخاب ،نیبنابراها تمایل دارند تا نشان دهند متعهد به ایجاد رفاه برای مردم هستند.   دولت

اثرگذار  ندهیآ یهانسییل و نسییل نیا یزندگکیفیت بر سییط  اً قطع کنند،یمو اجرا اعمال گذاران سیییاسییت

ست  سال   ا سویی در  ست. بنابراین، با  یبندهای اخیر جایگاه ایران در رتبه. از  های مختلف رفاهی تنزل یافته ا

توجه به چنین اهمیتی، هدف اصلی پژوهش حاضر، بررسی نقش رونق و رکود بر رفاه اقتصادی در ایران در     

. با توجه به امکان وجود اثر نامتقارن  استو در دو سناریوی با نفت و بدون نفت   1400تا  1350ی زمانی بازه

های توزیعی غیر خطی اسییتفاده هییده  با وقفه رفاه، در پژوهش حاضییر از رهیافت خودرگرسیییونی تولید بر 

که طوریی مسییتقیم میان رونق و رکود با رفاه اقتصییادی را ت یید کرده، بهاسییت. نتایب بررسییی، وجود رابطه

هود.  رفاه می افزایش در تولید )رونق( موجب افزایش در رفاه و کاهش در تولید )رکود( موجب کاهش در

ی دیگر حاکی از وجود نامتقارنی در اندازه اثرگذاری رونق و رکود بر رفاه اقتصییادی در ایران اسییت. نتیجه

نامطلوب رکود بر رفاه بیشیییتر از اثرگذاری مطلوب رونق بر رفاه بوده و            در کوتاه  ت ثیر  ندمدت  مدت و بل

قتصاد نفتی دوچندان است. همچنین، این نامتقارنی در ی این اثرگذاری برای اقتصاد غیرنفتی نسبت به ااندازه

شدید می  صاد نفتی و بدون       بلندمدت ت سناریوی اقت صله، تورم و بیکاری در هر دو  هود. طبق دیگر نتایب حا

 .اندنفت اثر معکوس بر رفاه اقتصادی داهته

  .رونق، رکود، رفاه اقتصادی، ایران، رهیافت خودرگرسیونی گان کلیدی:واژ

  JEL: I31 , E32 , C22بندی طبقه
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 مقدمه -1
رفاه در کشورهایی که در حال گذار عظیمی هستند (، 1989) نیبرل وارید یاز زمان فروپاه

رفاه و بهبود آن از  یمسئله ،نی. بنابرااند، بهبود یافته استی جدیدی از آزادی را آغاز کردهو دوره

کنند که متعهد  انیدارند تا ب لیتما استمدارانیس و هودیم یمهم جوامع مختلف تلق اریموضوعات بس

کیفیت بر سط  اً قطع کنند،یکه اعمال م یماتیتصم ،نیجوامع هستند؛ بنابرا یرفاه برا جادیبه ا

نیز، وقوع انقلاب اسلامی با انبوهی از در ایران  اثرگذار است. ندهیآ یهانسل و نسل نیا یزندگ

ها و از جمله دسترسی به سط  مطلوبی از زندگی و رسیدن به رفاه عمومی و عدالت اجتماعی خواسته

رنگ هد و عدالت مرور کماز انقلاب، این هعار به های پسبالاتر همراه بود. اما در نخستین سال

از اقتصادی و رفت بهبود نیافت. افزایش رفاه، اعم طور که انتظار میاجتماعی و رفاه عمومی آن

را بر عهده دولت گذاهته و قانون اساسی مسئولیت آن  44و  29ای است که اصل اجتماعی، وظیفه

(. 42: 1395، 1هود )صادقی و همکارانمینوعی، هاخص ارزیابی عملکرد دولت نیز محسوب به 

 نیا یجمله کشورها مؤثر است. از یرفاه اقتصاد تیبر وضع یاریعوامل بسطبق ادبیات موجود، 

نوسانات  هدن،ی، جهاناقتصادی یدگیچیپ زانیدولت، م یاندازه ت،یجمع زانیبه م توانیموارد م

تجربی نظیر اهاره کرد. در مطالعات  دینوسانات تول و میتورم، تحر ،یکاریب ،ینرخ ارز، رهد اقتصاد

(، مطالعه اهنایدر و 1393) 3ی ههیکی تاش و همکارانطالعه(، م1399) 2ی حری و همکارانمطالعه

 یهاهده است که چرخه هنشان داد (2020) 5زاده و همکارانی ماهینی( و نیز مطالعه2021) 4وینکلر

بر  ییو تورم ت ثیر بسزا یکاریب ،یرهد اقتصاد ،یناخالص داخل دیمانند تول یکلان اقتصاد یرهایمتغ

بنابراین، از عوامل  وجود دارد. یدارمعنیرابطه  یو رفاه اقتصاد رهایمتغ نیا نیدارد و ب یرفاه اقتصاد

توان به تولید و تغییرات مثبت )رونق( و منفی )رکود( اهاره مهم و ت ثیرگذار بر رفاه اقتصادی می

صورت مستقیم یا غیر تواند بهتر رونق و رکود اقتصادی میطور دقیقهای تجاری و بهداهت. سیکل

دی با مفاهیمی چون پایین بودن نرخ رونق اقتصا بنابراینمستقیم بر رفاه اقتصادی اثرگذار باهد. 

 
1. Sadeghi et al. (2016) 
2. Horry et al. (2020) 
3. Shahiki Tash et al. (2014) 
4. Schneider & Winkler (2021) 
5. Mahinizadeh et al. (2020) 
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بیکاری، بالا بودن نرخ رهد اقتصادی، فراوانی کالاها و در نهایت، افزایش رفاه مردم همراه بوده و 

صورت تشدید بیکاری، کاهش سود، فشار زندگی و در نهایت، کاهش رفاه  رکود نیز خود را به

گیری دلیل ت ثیر چشم غییرات سط  تولید به(. بنابراین، بررسی ت116: 1392، 1دهد )آرمننشان می

های مرتبط با رهد و رفاه گذاریای در سیاستتواند بر سط  رفاه داهته باهد، از جایگاه ویژهکه می

ها کیف آنو  به ارتباط نزدیک میان این دو متغیر، تعیین کم اقتصادی برخوردار است و با توجه

ی رونق ذکر است که رابطهی کلان اقتصادی مؤثر باهد. هایان هاگذاریتواند در تبیین سیاستمی

ی معکوس نیست؛ بلکه این رابطه ها تنها یک رابطهو رکود اقتصادی با عوامل ت ثیرپذیر از آن

ی نامتقارن میان متغیر مستقل و به اینکه در یک رابطهتواند با نامتقارنی نیز همراه باهد. با توجه می

گیرد بلکه تغییرات گذهته نیز بینی تنها بر اساس هرایط موجود صورت نمییشمتغیر وابسته، پ

اثرگذار است، بنابراین، در این راستا، ممکن است اثر متقارن تولید بر رفاه اقتصادی در ایران 

 (. 98: 1400، 2پذیر نباهد )زروکی و مقدسی سدهیتوجیه

ی اخیر با هاخصی دهه 5ادی طی آن است تا نخست، رفاه اقتصمطالعه تلاش بر  نیدر ا

بر رفاه در  یرونق و رکود اقتصادنامتقارن تولید و به عبارتی  ت ثیرترکیبی از رفاه محاسبه هود. دوم، 

خیز تحلیل هود. همچنین، با توجه به اینکه ایران کشوری نفت 1400تا  1350های طی سال رانیا

اقتصاد نفتی یا بدون نفت در جهت افزایش رفاه گیری از آن و انتخاب ی بهرهبوده و موضوع نحوه

ی عنوان یک مادهمردم و رهد اقتصادی از دیرباز محل بحث بوده است و نیز این موضوع که نفت به

تواند بر توابع واکنش مهم صادراتی برای کشورهای صادرکننده است و تغییرات قیمت آن می

ه تراز تجاری و به دنبال آن تولید ناخالص داخلی ها اثرگذار باهد و در نتیجصادرات و واردات آن

(، برای این منظور، ضمن تمرکز بر تولید با نفت و 101: 1395، 3را تحت ت ثیر قرار دهد )فشاری

 هود.های توزیعی غیر خطی استفاده میبدون نفت، در برآورد الگو از رهیافت خودرگرسیونی با وقفه

ر رفاه اقتصادی در کشور، مطالعه حاضر در پی آن است با توجه به اهمیت اثرگذاری تولید ب

ها )رکود اقتصادی( ها )رونق اقتصادی( و کاهشتر اثر افزایشطور دقیقتا نوع اثرگذاری تولید و به

وتحلیل، تولید با نفت و بدون نفت مورد که در تجزیهنحوی. بهکنددر تولید را بر رفاه در ایران تبیین 
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در مجموع پرسش اصلی در مطالعه حاضر آن است که آیا در اقتصاد ایران تفاوت هود. نظر واقع می

ها در تولید با نفت یا بدون آن( و رکود اقتصادی داری در اندازه اثرگذاری رونق )افزایشیمعن

هود؟ عموم الگوهای موجود در ها در تولید با نفت یا بدون آن( بر رفاه مشاهده می)کاهش

ی خطی است که در آن اندازه مطلق اثرگذاری متغیر توضیحی در روند افزایشی اقتصادسنجی، الگو

گونه دهد ممکن است اینچه که در واقعیت رخ میخود، با روند کاهشی آن متفاوت نیست. ولی آن

نباهد و اثر افزایش تولید بر رفاه اقتصادی، متفاوت با اثر کاهش آن باهد. این موضوع نگارندگان 

بر آن داهت تا با توجه به مطالعات صورت گرفته، ضمن بررسی اثر نامتقارن تولید )رونق و مقاله را 

رکود اقتصادی( بر رفاه اقتصادی در ایران به تبیین تفاوت در اثرگذاری نامتقارن تولید با نفت و بدون 

استفاده هود. بر نفت نیز بپردازند. برای دستیابی به چنین پردازهی لازم است تا از الگوهای نامتقارن 

های ( از رهیافت خودرگرسیونی با وقفه2014) 1ی هین و همکاراناساس، با استفاده از مطالعه این

هده است. بنابراین، نوآوری پژوهش حاضر  در تبیین و تشری  نامتقارنی استفاده 2توزیعی غیر خطی

راگیر رفاه اقتصادی بجای نسبت به موارد مشابه قبلی نخست استفاده از هاخص ترکیبی جامع و ف

( است که هامل 1350-1400تری )ی زمانی گستردههاخص رفاه اجتماعی آمارتیاسن در دوره

ها های مهم سیاسی و اقتصادی از جمله برنامه اول تا هشم توسعه و نیز جنگ، انقلاب و تحریمپدیده

ید بر رفاه بررسی نشده و تمایزی . ثانیاً در عموم مطالعات، نامتقارنی در اندازه اثرگذاری تولاست

اند، که در آن قائل نشدهمیان اندازه اثرگذاری متغیر توضیحی در روند افزایشی با روند کاهشی 

صورت ی حاضر بدین ی حاضر بدان پرداخته هده است. در این راستا ساختار مقالهمطالعه

و تجربی مرتبط با موضوع ارائه  سازماندهی هده است که پس از مقدمه، در بخش دوم ادبیات نظری

ها است هناسی پژوهش که هامل ارائه الگوی پژوهش و توصیف دادههود. در بخش سوم روشمی

هود و در های پژوهش ارائه هده است و دو الگو برآورد میهود. در بخش چهارم یافتهتشری  می

 هود.ها و راهکارهای لازم ارائه میبخش پایانی نتایب، یافته

 
1. Shin et al. (2014) 
2. Nonlinear Autoregressive Distributed Lag (NARDL) 
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 ادبیات موضوع -2

 مبانی نظری -2-1

هود. بدین صورت که ابتدا موضوع رفاه در این قسمت، مبانی نظری پژوهش ارائه می

های هود و در انتها ارتباط و راهاقتصادی و رونق و رکود به صورت جداگانه بررسی و ارائه می

 هود. اثرگذاری رونق و رکود بر رفاه اقتصادی تشری  می

 رفاه اقتصادی -2-1-1

ر دو قالب عینی و ذهنی تحلیل و بررسی کرد. رفاه ذهنی افراد تا حد توان مسئله رفاه را دمی

زیادی تحت ت ثیر هرایط مادی عینی مانند درآمد و اهتغال قرار دارد. ادبیات فراوانی در مورد اینکه 

( نشان داد که 1974) 1تواند رفاه ذهنی فرد را بهبود بخشد وجود دارد. ولی استرلیندرآمد فردی می

ازآن تثبیت هده و حتی هروع یابد و پسبا افزایش درآمد تنها تا نقطه معینی افزایش می رفاه ذهنی

اربن و -هود )فرناندزهناخته می« پارادوکس استرلین»عنوان کند. این موضوع بهبه کاهش می

 (. 801: 2020، 2کولیک

ای دستیابی کند که ثروت و پول هدف نهایی نیست بلکه ابزاری بر( بیان می2007) 3پانیک

مرور اعتبار خود را از دست داد و برای و رسیدن به رفاه است. بنابراین، پول و ثروت یعنی رفاه، به 

هایی مانند تولید سرانه، ضریب جینی، جمعیت زیر خط فقر، امنیت و تر رفاه از مؤلفهتفسیر گسترده

گیری رفاه در های اندازها هاخص(. در این راست52: 2008، 4مواردی از این قبیل استفاده هد )گریو

توانند بعد خاصی از رفاه مانند سرانه ها تنها میتفکیک است. در دسته نخست، هاخصدو دسته قابل

ها هامل اند. در دسته دوم، هاخصهای منفرد معروفگیری کنند که به هاخصدرآمد ملی را اندازه

های ترکیبی گویند )کفایی و هاخص هاهوند که به آنهای منفرد میای از هاخصمجموعه

های اخیر بیشتر مورد توجه است، زیرا های ترکیبی در دهه(. استفاده از هاخص13: 1398، 5پورفتحی

توانند تصویر جامعی از رفاه را نمایان کنند های منفرد همانند تولید ناخالص داخلی نمیهاخص
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های منفرد آن است که به هنگام وارده بر هاخص(. دیگر انتقاد 153: 1399)حری و همکاران، 

ها، انتظار بر آن خواهد بود که کشورهایی با رهد تولید بالاتر، از رفاه بیشتری استفاده از این هاخص

 (. 14: 1398گونه نیست )کفایی و پورفتحی، که همیشه این نیز برخوردار باهند، در حالی

های مختلف رفاه اعم از اقتصادی و اجتماعی اخصبندی ه( به مقایسه و رتبه1999) 1هارپ

های مختلف، هاخص ترکیبی رفاه های هر هاخص پرداخت که از بین هاخصبا توجه به توانمندی

 ارائه هده است.  1اقتصادی از بالاترین امتیاز برخوردار هد. این مقایسه در جدول 

 های رفاه اقتصادی و اجتماعیارزیابی شاخص: 1 جدول
هامعیار  

 هاشاخص
MEW GPI IEWB ISH ILS 

 4 4 4 4 4 هدف سیاست عمومی

 0 1 4 1 3 زمینه در ایجاد تئوری مناسب

 4 4 4 4 4 پذیریامکان تفکیک

 4 4 4 4 4 های زمانیتوانایی سازگاری با سری

 2 3 2 1 2 اطمینان و اعتبار شاخص ترکیبی و اجزا

 1 3 3 2 1 گذارانسودمندی برای سیاست

 5/2 2/3 5/3 8/2 3 بندیمتوسط رتبه

 (1999منبع: هارپ )

 های تجاری(رونق و رکود اقتصادی )سیکل -2-1-2

های هود که در سط  فعالیتمندی گفته میهای تجاری به نوسانات مکرر و قاعدهسیکل

دهد و هامل رونق، اوج، حضیض و رکود است. در مورد علل پیدایش کلان اقتصادی رخ می

های تجاری را توضی  دهد های تجاری باید اذعان کرد تئوری واحدی که بتواند علت سیکلسیکل

های تجاری را باید درون خود سیستم ند که علل ایجاد سیکلوجود ندارد. گروهی بر این باور

زا و خارج از های تجاری توسط عوامل بروناقتصادی یافت و گروهی دیگر نیز معتقدند سیکل

های تجاری هم از عوامل داخلی ت ثیر آید. گروه دیگری نیز معتقدند سیکلوجود میبهسیستم 

ها را با یک عامل و مکانیزم توجیه توان پیدایش سیکلپذیرند و هم از عوامل بیرونی. بنابراین، نمیمی

 (.42: 1396، 2زاده و گودرزی فراهانیکرد )رستم
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توان اظهار داهت که رونق و رکود اقتصادی میتر از یک سیکل تجاری به در تبیین دقیق

ی گران انگیزهوکاری، سود آن است. به هنگام افزایش سود، تاجران و صنعترونق هر کسب 

ها تولید بیشتری داهته و به دنبال آن، هود که آنها موجب میبیشتری خواهند داهت و این مشوق

هود. درآمد ذاری بالاتر منجر به اهتغال بیشتر میگگذاری بیشتری نیز داهته باهند. سرمایهسرمایه

توان های دوران رونق میبیشتر نیز به معنای افزایش تقاضا و رونق اقتصادی است. بنابراین، از ویژگی

به سط  پایین بیکاری، سط  بالایی از تقاضا و تولید، و البته بالا بودن تورم اهاره کرد در روی دیگر 

از حد گرم هده در اثر تورم، حباب از حد وجود دارد )اقتصاد بیش بیش  که گسترشسکه، هنگامی

های اقتصادی خارجی(، مانعی برای تولید در مقیاس بزرگ برای آن اقتصاد ها و هوکدارایی

هود. همچنین، هنگامی که تقاضا ها میهود و در کنار آن، منجر به افزایش دستمزدها و هزینهمی

تر کاهش یابد، نرخ بهره افزایش یافته و سود نیز در سط  پایینافزایش می برای اعتبارات بانکی

 (.33: 2006، 1هود )لارسعنوان رکود اقتصادی در یک چرخه اقتصادی هناخته مییابد و این بهمی

 2موضوع عدم تقارن در اندازه اثرگذاری متغیر مستقل بر متغیر وابسته، توسط استندلی لیبرسون

ی نامتقارن، متغیر مستقل زمانی که در حال رهد هد. وی بیان کرد که در یک رابطه( مطرح 1985)

است در مقایسه با زمانی که در حال کاهش است ت ثیر متفاوتی دارد. عدم تقارن در اثرگذاری رونق 

( مطرح هد. وی با استفاده از طیف 1997) 3و رکود بر متغیر وابسته نیز برای اولین بار توسط برونر

های تجاری، عدم تقارن در اثرگذاری رونق و های آماری نشان داد که در دورهسیعی از تکنیکو

که افزایش تواند ت ثیرات نامتقارن و متفاوتی زمانیمیرکود بر متغیر وابسته وجود داهته و تولید 

(. بنابراین، 5: 2017، 4که در حال کاهش است داهته باهد )یورک و لایتیابد در مقایسه با زمانیمی

ی رونق و رکود اقتصادی با عوامل ت ثیرپذیر از توان بیان داهت که رابطهطبق ادبیات موجود، می

تواند با نامتقارنی نیز همراه باهد. با توجه ی معکوس نیست؛ بلکه این رابطه میها تنها یک رابطهآن

بینی تنها بر اساس هرایط متغیر وابسته، پیشی نامتقارن میان متغیر مستقل و به اینکه در یک رابطه

گیرد بلکه تغییرات گذهته نیز اثرگذار است، بنابراین، در این راستا ممکن است موجود صورت نمی

 (. 101: 1400پذیر نباهد )زروکی و مقدسی سدهی، اثر متقارن تولید بر رفاه اقتصادی توجیه
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 رونق و رکود اقتصادی و رفاه -2-1-3

وامل مؤثر بر رفاه اقتصادی، تولید و نوسانات حاصل از آن است. ادوار تجاری و یکی از ع

صورت مستقیم یا غیر مستقیم بر رفاه اقتصادی تواند بهتر رونق و رکود اقتصادی میطور دقیقبه

های اجتماعی، افزایش اثرگذار باهد. برای بسیاری از کشورها، بحران اقتصادی با افزایش هزینه

حال، وضعیت رفاهی به منابع و افزایش نااطمینانی اقتصادی مردم همراه خواهد بود. در عین بیکاری 

ای وابسته است که به دلیل رکود اقتصادی مورد تهدید قرار خواهند گرفت. بنابراین، اقتصادی

های رفاهی هنگام بحران اقتصادی تا حد زیادی توسط کشورها که انتخاب کردتوان مشاهده می

هود؛ زیرا این عقیده وجود دارد که در بسیاری کند و بیشتر از رهد و رونق به رکود توجه مییر میتغی

ها از موارد اثرات مخرب رکود بر رفاه بیشتر از اثرات مطلوب رهد اقتصادی بر رفاه است. این انتخاب

گی به مسیر، ت ثیر عوامل دیگری مانند وابست های اقتصادی و همچنین، تحتت ثیر فرصت تحت

اند کننده وضعیت رفاه قرار گرفتهها و عوامل اصلی تعییننگرش عمومی، ترجیحات سیاسی، ارزش

 (.182: 2016، 1)آینسار و کسلمان

هود یا که رونق اقتصادی منجر به رفاه بیشتر در بلندمدت میطور که اهاره هد، اینهمان

دارند که اند و اذعان میاین تناقض را ت یید کردهخیر، مرتبط با نظریه استرلین است. برخی محققان 

مدت رونق اقتصادی و رفاه ذهنی همراه هستند. چرا که هنگام رونق و رهد اقتصادی، رفاه در کوتاه

ذهنی افراد مت ثر از این رویداد مثبت هده و اهمیت نوع تغییر در سرمایه اجتماعی کمتر به چشم 

هود. زیرا با گذهت زمان، هنگامی ی مثبت ناپدید میاین رابطه که در بلندمدت خورد. در حالیمی

که با افزایش رهد اقتصادی، سرمایه اجتماعی کاهش یابد و یا توزیع درآمد نابرابر هود، رفاه عینی 

یابد. ولی گروهی دیگر در بلندمدت نیز این دهد و کاهش میمرور خود را با واقعیت تطبیق میبه 

 اند.دهرابطه را ت یید کر

ترین مثال از پارادوکس استرلین باهد. رهد اقتصادی در چین منجر به تواند بزرگچین می

ترین سه دهک درآمدی قرار هایی که در پاییننابرابری رفاه بالاتری میان طبقات درآمدی هد. گروه

ه افراد در سه ک توجهی در رفاه را تجربه کردند، در حالیی متوسط کاهش قابل داهتند و نیز طبقه

دهک بالاتر، توزیع درآمد بهتری را تجربه کردند. رابطه تقریباً یکنواخت و یک به یک بین درآمد 
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تر هد رنگمرور کمبه  2007وجود داهت، تا پایان سال  1990و رضایت از زندگی که در سال 

داد. بنابراین، فارغ از سختی سط  رضایت از زندگی را افزایش میای که افزایش درآمد، بهگونهبه

ی اجتماعی اهمیت بیشتری رسد سرمایهنظر میاینکه آیا رهد اقتصادی برای رفاه اهمیت دارد یا نه، به 

 (. 338: 2015، 1دارد )بارتولینی و ساراکینو

های جریان مصرف، تواند از طریق هر یک از کانالصورت غیر مستقیم نیز میادوار تجاری به

ترین انباهت ثروت، توزیع درآمد و امنیت اقتصادی بر رفاه اقتصادی اثرگذار باهد. یکی از مهم

ی هاخص ترکیبی رفاه اقتصادی های رفاه اقتصادی، جریان مصرف است که در محاسبهمؤلفه

های های رفاهی چرخهوزن نیز به آن اختصاص یافته است. در اقتصاد کلان، منظور از هزینه بیشترین

معروف است.  «2ی رفاهی لوکاسهزینه»ی تجاری، کاهش رفاه اقتصادی است. در این باب، واژه

گیری عنوان درصد افزایش در مصرف اندازههای تجاری بهلوکاس پیشنهاد کرد که هزینه سیکل

های تجاری بسیار ناچیز است. وی این سوال را مطرح کرد نظر وی هزینه چرخه چنین، ازهود. هم

نظر کند تا از تغییرات مصرف که یک خانوار حاضر است از چند درصد از مصرف سالانه صرف

رهایی یابد؟ پاسخ او زیاد نبود؛ یک درصد. همچنین، در مقابل، او دریافت که یک خانواده حاضر 

نظر کند تا نرخ رهد را تنها یک درصد افزایش دهد. این درصد از مصرف سالانه صرف 20است تا 

هود. بنابراین، از نظر او اثر های تجاری در مقایسه با رهد کمرنگ مییعنی نوسانات رفاهی چرخه

در (. بنابراین، لوکاس با 798: 1988، 3رهد بر رفاه بیشتر از اثر نوسانات تجاری بر رفاه بود )یوآخیم

های تجاری بسیار ناچیز است و سود های رفاهی چرخهنظر گرفتن جریان مصرف نشان داد که هزینه

 (. 23: 2006، 4ها نیز بسیار اندک است )فرانسیس و لوید الیساز بین بردن چرخه

توانند از طریق آن بر رفاه اقتصادی اثرگذار باهند، های تجاری میکانال دیگری که سیکل

دی است. با دسترسی به اعمال مقررات کلان اقتصادی که با حل مشکلات امنیت امنیت اقتصا

های قیمت نهایی در هود که دستیابی به پارامتراقتصادی در سط  کلان همراه است مشخص می

هود که به معنای آغاز مقایسه با ارزش واقعی آن، منجر به ایجاد عدم توازن اقتصادی و مالی می
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تجاری و لزوم تدابیر نظارتی در راستای امنیت اقتصاد ملی است. همچنین، برخی بحران در یک دوره 

اند، نشان های تجاریهای قیمتی بر مراحل تکامل چرخهدهنده تسلط هوکتصمیمات که نشان

های های اقتصادی به اثرات هوکدهد که قرار است آغاز چرخه اقتصاد کلان با واکنش سیستممی

گیری پارامترهای قیمت بنابراین، دولت موظف است نظارت مستمر بر هکل خارجی مرتبط باهند.

تواند امنیت ملی موقع از وضعیتی که میهای مالی را به منظور پیشگیری به نهایی در بازار دارایی

 (. 365: 2016، 1اقتصاد را تهدید کند محقق کند )پیلیپنکو و همکاران

توان به توزیع درآمد و ثروت اری بر رفاه اقتصادی میهای تجهای ت ثیر سیکلاز دیگر کانال

( در بررسی خود نشان دادند که نابرابری در درآمد و ثروت 2005) 2اهاره کرد. مالیار و همکاران

توان با بررسی ای نابرابری ثروت را میها بیان داهتند که رفتار ضد چرخهای است. آنضد چرخه

توسط نوسانات چرخه تجاری درک کرد. یک هوک مثبت چگونگی ت ثیر ثروت افراد مختلف 

دهد. از نظر درصد، اولی فناوری، هم درآمد صاحبان سرمایه و هم درآمد نیروی کار را افزایش می

ها با بررسی کشور آمریکا به این هواهد دست یافتند که هنگام یابد. آنکمتر از دومی افزایش می

ها بوده و هنگام رکود، توزیع درآمد به سمت یع مهارترونق تولید، توزیع درآمد به سمت توز

ای نابرابری درآمد است. ولی دهنده رفتار ضد چرخهکند که این خود نشانتوزیع ثروت حرکت می

: 2016اظهارنظرهای مخالف و متفاوت دیگری نیز در این زمینه وجود دارد )پیلیپنکو و همکاران، 

366.) 

مصرف ت کید دارند )تز ت خیر دستمزد(، قاضای مؤثر یا کمهایی که بر کمبود تدر تئوری

یک ادعای کلیدی این است که هنگام رونق اقتصادی، توزیع درآمد از دستمزد کارگران به سود 

داران تمایل بیشتری طور متوسط نسبت به سرمایهکه کارگران بهاز آنجایی کند. داران تغییر میسرمایه

ر میزان مصرف را کاهش داده و تمایل به متوسط مصرف کل را کاهش به مصرف دارند، این تغیی

گذاری نیز که به تغییر تقاضا وابسته کند و سرمایهکننده را محدود میداده و رهد تقاضای مصرف

 (.53: 1982، 3هود )هانل و هرمناست، کاهش یافته و موجب رکود می

 
1. Pilipenko et al. (2016) 
2. Maliar et al. (2005) 
3. Hahnel & Sherman (1982) 
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هود که در هر رونق دارند، اذعان میهایی که بر هزینه عرضه نیروی کار ت کید در تئوری

مثال، عنوان کند. بهداران به سمت دستمزد کارگران تغییر میاقتصادی، توزیع درآمد از سود سرمایه

زنی کارگران کند با کاهش نیروی کار بیکار، قدرت چانهنظریه ارتش ذخیره نیروی کار بیان می

یابد. این یعنی کاهش سهم درآمد به سمت افزایش مییابد. بنابراین، سهم درآمد کارگران بهبود می

: 1982هود )هانل و هرمن، گذاری و در نهایت، رکود میداران که باعث کاهش سرمایهسود سرمایه

54.) 

کند سهم دستمزد در اما تز سوم یعنی تز سربار، با این تفکر تز ت خیر در دستمزد که بیان می

کند که یابد موافق است ولی استدلال میوری کاهش میرهبهبود چرخه تجاری به دلیل رهد به

وری وری به دلایل بسیار متفاوتی ممکن است افزایش یا کاهش یابد. یعنی کاهش بهرهبهره

توانند اکثر داران نمیها رخ دهد. زیرا سرمایهها و یا افزایش در انبساطهده در انقباضگیریاندازه

یابد اخراج کنند )هانل دار و ...( را حتی زمانی که تولید کاهش مینیروی کار سربار )منشی، حساب

 (.54: 1982و هرمن، 

 پیشینه پژوهش -2-2

های مختلف را بر فقر ی خود اثر تولید و رهد بخش( در مطالعه1392) 1فرهمند و همکاران

و طی دوره  2یافتهها با استفاده از روش گشتاورهای تعمیمو رفاه در ایران مورد سنجش قراردادند. آن

مدل پرداختند که نتایب حاکی برآورد  های ایران بهای هامل تمام استانو نمونه 1379-1386زمانی 

های یش رفاه کل در اثر افزایش تولیدات و رهد بخشی بوده است اما نابرابری میان اکثر استاناز افزا

های درآمدی بیش از قبل هده است. همچنین، در کشور افزایش یافته و اختلاف طبقاتی گروه

ها مشخص هد که متغیرهای آموزش و بهداهت بیشترین ت ثیر را در افزایش رفاه و ی آنمطالعه

 فقر داهته است.کاهش 

( در پژوهش خود ت ثیر رهد اقتصادی بر رفاه را در ایران، 1393ههیکی تاش و همکاران )

با استفاده از رهیافت بیزین و برآورد توابع چگالی پسین و پیشین و  1390تا  1364های طی سال

ت رهد اقتصادی دهنده آن بود که ارتباط بین تغییرامتوسط ضرایب بیزی بررسی کردند و نتایب نشان

 
1. Farahmand et al. (2013) 
2. Generalized Method of Moments (GMM) 
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اقتصادی در ایران دارد. متوسط  و رفاه در ایران مثبت بوده و رهد اقتصادی ت ثیر مثبتی بر افزایش رفاه

ها حدود هفده صدم درصد منجر به تغییر رفاه در طی هده در مطالعه آن ضریب بیزی استخراج

های رهد محور را به تراتژیها توجه بیشتر به اسهده است. بنابراین، آن 1390تا  1364های سال

های خود نشان دادند ها در بررسیکنند. همچنین، آنگذاران اقتصادی کشور توصیه میسیاست

ی مثبت ی معکوس با رفاه کاردینالی داهته است و نرخ باسوادی رابطهتغییرات بیکاری و تورم رابطه

 با رفاه در ایران دارد. 

های تجاری بر بررسی ت ثیر چرخه»تحت عنوان ( در پژوهشی 1399حری و همکاران )

ای و با استفاده با روش پرسشنامه 1395تا  1359ی زمانی طی دوره« هاخص رفاه اقتصادی در ایران

وجوی دهی و همچنین، الگوریتم جستبرای وزن 2و روش دلفی 1از هاخص ترکیبی رفاه اسبرگ

ستقیمی با هاخص رفاه اقتصادی دارد و بیانگر ی مهای تجاری رابطهنشان دادند که چرخه 3گرانشی

های تجاری به ترتیب منجر به بهبود و افول هاخص رفاه های رونق و رکود چرخهآن است که دوره

ی امنیت اقتصادی دارای بالاترین وزن بین ها مؤلفهی آناقتصادی در ایران هده است. در مطالعه

 ی هاخص رفاه بود. ابعاد چهارگانه

( اثر رونق اقتصادی را بر سرمایه اجتماعی و رفاه برای کشور 2015) 4ینی و ساراکینوبارتول

 1990های های ارزش جهانی طی سالمشاهده( و با استفاده از داده 1000چین )در یک نمونه هامل 

که برای  5اکساکا -ها برای کمی کردن برخی مفاهیم، از تجزیه بلایندربررسی کردند. آن 2007تا 

هده، استفاده می کار گرفتهیض بین زنان و مردان در بازار کار و نیز ادبیات بهزیستی ذهنی بهتبع

های اجتماعی در پذیری و مقایسه درآمد و نیز مقایسهها، کاهش نقش جامعهکردند. طبق بررسی آن

، در های رفاهی بین طبقات درآمدی بوده است. همچنینچین، عاملی کلیدی در افزایش نابرابری

تر از رهد اقتصادی بوده دهی به تغییرات رفاه ذهنی، در بلندمدت، روند سرمایه اجتماعی مهمهکل

احساس رضایت کمتری از  1990ها نسبت به سال متوسط چینی 2007است. طبق بررسی، در سال 

 
1. Osberg Composite Welfare Index 
2. Delphi Method 
3.Gravitational Search Algorithm 
4. Bartolini & Sarracino (2015) 
5. Blinder-Oaxaca 
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ه متوسط داهت، ای بر رفازندگی خود داهتند. بنابراین، رهد و رونق اقتصادی نه تنها ت ثیر ناامیدکننده

 های رفاهی بین طبقات را نیز افزایش داد.بلکه نابرابری

ای به ت ثیر نامتقارن رونق و رکود بر رفاه ذهنی افراد با ( در مطالعه2018) 1دی نو و همکاران

کشور مختلف،  150( که هامل 2013-2005) 2های نظرسنجی جهانی گالوپاستفاده از داده

میلیون نفر از ایالات متحده  3/2( برای 2010-2005) 3های سیستم نظارت بر عوامل خطر رفتاریداده

های تجاری مختلفی را برای چهار دهه پوهش ( که چرخه2013-1973) 4های یورو بارومترو نیز داده

مدت معیارهای ها، در کوتاهای پرداختند. طبق نتایب آنداده است و با استفاده از مدل رگرسیون تکه

تر نسبت به دوران رکود است. به عبارت دیگر، کاهش رفاه ذهنی افراد هنگام رونق، دو برابر حساس

 رفاه ذهنی افراد هنگام رکود دو برابر بیشتر از افزایش رفاه ذهنی افراد هنگام رونق است.

ی بین ادراک از هرایط اقتصادی و ( به بررسی رابطه2020) 5در پژوهشی اوربان و کولیچ

های تابلویی نامتوازن و طی دوره زمانی رفاه ذهنی در زمان رونق و رکود اقتصادی با استفاده از داده

عنوان هاخصی برای های رونق و رکود را بهها دورهبرای کشور اسپانیا پرداختند. آن 2012تا  2001

ها برای بررسی، ایالت کاتالونیای اسپانیا ی مورد نظر آنار بردند. منطقهکهرایط کلان اقتصادی به

تجربه کرده بود. نتایب  2008ی بحران اقتصادی بود زیرا بالاترین نابرابری و بیکاری را در نتیجه

ی عینی خرد و کلان اقتصادی ها نشان داد هرایط اقتصادی درک هده فراتر از حوزهبررسی آن

کننده برای رفاه ذهنی در زمان رکود به ویژه برای قشر متوسط است. دیگر نتایب یناست و یک تعی

سابقه اجتماعی ی نزدیک بین درک هرایط اقتصادی و رفاه ذهنی افراد کمها، وجود رابطهبررسی آن

 تر در زمان رکود بود. در زمان رونق و حتی رابطه قوی

، سیزیچنو «رکود بزرگ: نقش رهد و مؤسساتهکاف رفاه در طول »ای با عنوان در مطالعه

( به بررسی پویای رفاه در کشورهای اروپایی طی رکود بزرگ و نقش کیفیت 2020) 6و پیتزوتو

و نیز مدل  7گرایی فیلیپس و سولنهادهای رسمی در کاهش اثرات منفی رکود با استفاده از روش هم

 
1. De Neve  et al. (2018) 
2. Gallup 
3. Behavioral Risk Factor Surveillance System (BRFSS) 
4. Eurobarometer 
5. Urban & Kulic (2020) 
6. Ciziceno & Pizzuto (2020) 
7. Phillips & Sol 
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گر وجود هکاف رفاه میان ها بیانب بررسی آنپرداختند. نتای 2017تا  2005پروبیت طی دوره زمانی 

بر رفاه درک هده کشورهای با درآمد و رهد پایین )کمتر  2008کشورهای اروپایی بود. رکود سال 

یافته( ت ثیر گذاهته است. همچنین، یافته( بیش از کشورهای با درآمد و رهد بالا )توسعهتوسعه

دهند، سط  رهایی که عملکرد نهادی بهتری ارائه میها این بود که کشوی دیگر مطالعه آننتیجه

های اقتصادی دهند و در برابر اثرات منفی ناهی از هوکرضایت بیشتری از زندگی را نشان می

 پذیرتر هستند.انعطاف

ای به تحلیل نابرابری رفاه در ایتالیا قبل و بعد از رکود ( درمطالعه2023) 1موروبچینی و دی

خانوار در سال  16702و با استفاده از نمونه آماری هامل  2014تا  2005مانی ی زبزرگ طی دوره

گیری رفاه که ها از روش چندبعدی برای اندازهپرداختند. آن 2014خانوار در سال  18430و  2005

های اصلی هامل متغیرهای پولی و غیر پولی مانند بهداهت و آموزش بود استفاده کردند. یافته

بوده و نیز نابرابری درآمدی کمتر  2014تا  2005های گر افزایش نابرابری بین سالبیانها پژوهش آن

های مورد بررسی منطقه جنوبی ایتالیا هم از نظر رفاهی و از نابرابری پولی بوده است. در طول سال

 2014ا ت 2005های تری داهته است. همچنین، نابرابری میان بانوان بین سالهم نابرابری سط  پایین

 بیشتر از آقایان بوده است. 

 شناسی پژوهشروش -3

 ارائه الگوی پژوهش -3-1

هدف اصلی پژوهش حاضر تحلیل و بررسی اثر رکود و رونق بر رفاه اقتصادی در ایران است. 

صورت جهت محاسبه رونق و رکود اقتصادی، تولید ناخالص داخلی )با نفت و بدون نفت( به

توان گفت که در این پژوهش اثر نامتقارن هود. به عبارتی دیگر میها تفکیک میها و کاهشافزایش

ها در تولید با نفت و بدون نفت( بر رفاه اقتصادی آزمون خواهد هد. به نحوی که افزایشتولید )

ها در آن به منزله رکود است. اکثر الگوهای ناخالص داخلی حقیقی به منزله رونق بوده و کاهش

موجود در اقتصادسنجی مبتنی بر الگوی خطی )متقارن( است که در آن اندازه مطلق اثرگذاری متغیر 

وضیحی در روند افزایشی با روند کاهشی آن متفاوت نیست. بدین توضی  که در یک برآورد ت

 
1. Bechini & De Muro (2023) 
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متقارن از تحلیل اثر تولید )با نفت یا بدون آن( بر رفاه اقتصادی چنین تفسیری مرسوم است که اگر 

صورت همزمان با کاهش گاه بهواحد افزایش یابد، آن 𝛿اندازه با افزایش تولید، رفاه اقتصادی به

دهد، چه در واقعیت رخ میواحد کاهش خواهد یافت. ولی آن 𝛿تولید نیز رفاه اقتصادی به میزان 

ها ها در تولید )رونق اقتصادی( بر رفاه، متفاوت با اثر کاهشگونه نبوده و اثر افزایشممکن است این

ها در تا اثر افزایش این رو تمرکز در تصری  الگوی پژوهش بر آن استدر تولید )رکود( باهد. از 

 ها در آن تفکیک هود.تولید )با نفت یا بدون نفت( از اثر کاهش

( استفاده هده است. در مطالعه مذکور 2014) 1در تصری  الگو از مطالعه هین و همکاران

هرایط رونق و رکود مطرح هده بحث عدم تقارن ضریب یک عامل اثرگذار بر متغیر وابسته در 

د که الگوی کن( الگویی را معرفی می2001) 2است. ایشان با استفاده از مطالعه پسران و همکاران

گذاری هده است. در ادامه این الگو نام (NARDL)های توزیعی غیر خطی خودرگرسیونی با وقفه

ریوی اول متغیرها عبارت از رفاه بر اساس متغیرهای پژوهش در دو سناریو تبیین هده است. در سنا

. با توجه ( است𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃( و لگاریتم تولید ناخالص داخلی حقیقی با نفت )𝐼𝐸𝑊𝐵اقتصادی )

عامل نیز به عنوان متغیر توضیحی  دو ( این𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅( و بیکاری )𝐼𝑛𝑓به ت ثیرپذیری رفاه از تورم )

 (NARDL)های توزیعی غیر خطی در مدل لحاظ هده است. مبنای الگوی خودرگرسیونی با وقفه

که لگاریتم تولید  𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃( است. متغیر 1در سناریوی نخست، رگرسیون نامتقارن در معادله )

𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡              ناخالص داخلی حقیقی با نفت است، به هکل           = 𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃0 +

𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡
+ + 𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡

که انباهت جزئی در تغییرات نحویتجزیه هده است، به  −

𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃 ( است. 2به هکل رابطه ) 

𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = 𝛿+𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡
+ + 𝛿−𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡

− + 𝜃𝐼𝑛𝑓𝑡 + 𝛾𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡 + 𝑢𝑡   (1)  

{
𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡

+ = ∑ ∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑗
+𝑡

𝑗=1 = ∑ Max⁡(∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑗
𝑡
𝑗=1 , 0)

𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡
− = ∑ ∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑗

−𝑡
𝑗=1 = ∑ Min⁡(∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑗

𝑡
𝑗=1 , 0)

        (2 )   

,𝐴𝑅𝐷𝐿(𝑝بر اساس روابط فوق، الگوی نامتقارن  𝑞, 𝑟, 𝑠, 𝑣) ( طراحی 3به هکل رابطه )

ترتیب  𝜃های قیمت نفت و ضریب نامتقارن وقفه 𝛿ضریب خودهمبستگی،  𝜌هود. در این رابطه می

 های نرخ تورم است. ضریب وقفه

 
1. Shin et al. (2014) 
2. Pesaran et al. (2001) 



 

 

 190                      با نفت و بدون نفت یداز تول اییسه: مقایرانبر رفاه در ا ینقش رونق و رکود اقتصاد یلتحل

 

 

𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = ∑ 𝜌𝑗𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−𝑗
𝑝
𝑗=1 + ∑ 𝛿𝑗

+′𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡−𝑗
+𝑞

𝑗=0 +

∑ 𝛿𝑗
−′𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡−𝑗

−𝑟
𝑗=0 + ∑ 𝜃𝑗𝐼𝑛𝑓𝑡−𝑗

𝑠
𝑗=0 + ∑ 𝛾𝑗𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−𝑗

𝑣
𝑗=0 +

𝜀𝑡                                                                   (3)   

( یعنی یک 4( به رابطه پویای )3( رابطه )2014در ادامه مطابق با مطالعه هین و همکاران )

 تصری  هده است:  𝐼𝐸𝑊𝐵بر  𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃الگوی تصحی  خطا در وضعیت نامتفارنی تقارن اثر 
∆𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = 𝜌𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−1 + 𝛿+𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡−1

+ + 𝛿−𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃𝑡−1
− + 𝜃𝐼𝑛𝑓𝑡−1 +

𝛾𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−1 +⁡∑ 𝛾𝑖∆𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−𝑖
𝑝−1
𝑖=1 + ∑ 𝛿𝑖

+∆𝑅𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃⁡𝑡−𝑖
+𝑞−1

𝑖=0 +

∑ 𝛿𝑖
−∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙𝑃⁡𝑡−𝑖

−𝑟−1
𝑖=0 + ∑ 𝜃𝑖∆𝐼𝑛𝑓𝑡−𝑖

𝑠−1
𝑖=0 ⁡+ ∑ 𝛾𝑖𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−𝑖

𝑣−1
𝑗=0 + 𝑒𝑡           (4 )  

+𝛿که در آن عدم تقارن بلندمدت به معنای  ≠ 𝛿− مدت به معنای و عدم تقارن کوتاه𝛿𝑖
+ ≠ 𝛿𝑖

− 

توان اثر نامتقارن تولید ناخالص داخلی حقیقی با نفت )یعنی رونق و است. بر اساس الگوی فوق می

مدت و بلندمدت آزمون رکود اقتصادی بر اساس تولید با نفت( بر رفاه اقتصادی ایران را در کوتاه

ن تولید ( جایگزی𝑅𝐺𝐷𝑃. در سناریوی دوم متغیر تولید ناخالص داخلی حقیقی بدون نفت )کرد

 هود. با طی فرآیند مذکور برای این سناریو داریم:( می1ناخالص داخلی حقیقی با نفت در رابطه )
∆𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡 = 𝜌𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−1 + 𝛿+𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑡−1

+ + 𝛿−𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑡−1
− + 𝜃𝐼𝑛𝑓𝑡−1 +

𝛾𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−1 +⁡∑ 𝛾𝑖∆𝐼𝐸𝑊𝐵𝑡−𝑖
𝑝−1
𝑖=1 + ∑ 𝛿𝑖

+∆𝑅𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑡−𝑖
+𝑞−1

𝑖=0 +

∑ 𝛿𝑖
−∆𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑡−𝑖

−𝑟−1
𝑖=0 + ∑ 𝜃𝑖∆𝐼𝑛𝑓𝑡−𝑖

𝑠−1
𝑖=0 ⁡+ ∑ 𝛾𝑖𝑈𝑛𝐸𝑚𝑝𝑅𝑡−𝑖

𝑣−1
𝑗=0 + 𝑒𝑡                      (5)  

توان اثر نامتقارن تولید ناخالص داخلی حقیقی بدون نفت )یعنی رونق ( می5ی )اساس رابطهبر

مدت و و رکود اقتصادی بر اساس تولید بدون نفت( را بر رفاه اقتصادی ایران در وضعیت کوتاه

 1350های سالانه در دوره دادهکه دوره زمانی پژوهش مشتمل بر . توضی  آنکردبلندمدت آزمون 

از درگاه اینترنتی بانک مرکزی، مرکز آمار و بانک جهانی  ازین موردهای بوده و داده 1400تا 

 است.  هده استخراج

ی اقتصادی رفاه های مختلف رفاه، با توجه به تکیه بر جنبهدر پژوهش حاضر از بین هاخص

ان معیاری برای سنجش میز عنوانبه 𝐼𝐸𝑊𝐵های خاص هاخص رفاه اقتصادی، هاخص و ویژگی

 استفادهواقع هده است. در محاسبه این هاخص از متغیرهای متعددی  توجه موردرفاه اقتصادی 

ی، از تواتر سالانه استفاده هده بررس موردها در تواتر فصلی طی دوره هود. با توجه به فقدان دادهمی

استفاده  فراگیرعنوان هاخصی جامع و به 𝐼𝐸𝑊𝐵 هاخص ،های رفیاه اقتصیادیدر بین هاخصاست. 

رفاه اقتصیادی را تیابعی از ابعیاد جرییان مصیرف سیرانه مؤثر، خالص  𝐼𝐸𝑊𝐵خص ها .هودمی
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گیرد. انباهت اجتماعی ذخایر و منابع مولد ثروت، نابرابری اقتصادی و نیاامنی اقتصیادی در نظر می

. بنابراین هودیدر نظیر گرفتیه م ییهادر این راستا برای هر ییک از ایین ابعیاد بیه روش خاصیی وزن

خواهد بود )اوزبرگ  به هر بعید بیا توجیه بیه مشیاهدات مختلیف، متفیاوت یافتهاختصاص یهاوزن

 صورت زیر است: ( فرم کلی این هاخص به6: 2009، 1و هارپ

𝐼𝐸𝑊𝐵 = 𝐶𝐹 +𝑊𝑆 + 𝐼𝐷 + 𝐸𝑆                                     (6             )                                    

از جریان مصرف  عبارتگیرند که ای اندازه میمقدار هاخص رفاه اقتصادی را با اجزای چهارگانه

(𝐶𝐹،) ( موجودی دارایی مولد𝑊𝑆( توزیع درآمدهای فردی ،)𝐼𝐷( و سط  امنیت اقتصادی )𝐸𝑆 )

 :زیر است صورتبه الگوی کلی این هاخص  (.1391، 2)بختیاری و همکاراناست 
𝐼𝐸𝑊𝐵 = 𝛼1⁡(𝐶 + 𝐺 +𝑊𝑇 − 𝑅𝐸)(𝐿𝐸) + 𝛼2(𝐾 + 𝑅𝐷 + 𝐻𝐶 + 𝑁𝑅 + 𝐹𝐷𝐼 − 𝐸𝐷) +

𝛼3[(𝛽(𝑃𝐻𝑅) + (1 − 𝛽)𝐺𝑖𝑁𝑖)] + 𝛼4[𝑊𝑊𝑅 + 𝑏(𝑅𝐻𝑅) + 𝐶(𝑃𝐻𝑅) + 𝑑(𝑃𝐻𝑅)] (7  )  

 هوند.در ادامه توضی  داده میهده اجزای رابطه ارائه

 (𝐂𝐅جریان مصرف ) -3-1-1

جهت محاسبه جریان مصرف و استفاده از آن در هاخص ترکیبی رفاه اقتصادی از رابطه زیر 

 هود: استفاده می

𝐶𝐹 = 𝛼1 + (𝐶 + 𝐺 +𝑊𝑇 − 𝑅𝐸)(𝐿𝐸)⁡⁡                                                  (8)  

یی عمومی مخارج مصرفی نها 𝐺مخارج حقیقی مصرفی نهایی خانوار به قیمت ثابت،  𝐶که در آن، 

سرانه حقیقی مخارج  𝑅𝐸زمان کار، سرانه حقیقی تغییرات در مدت 𝑊𝑇دولت به قیمت ثابت، 

امید به زندگی است.  𝐿𝐸( و ساعت یک دیتولسرانه  یجبران خدمات کارکنان، ارزش واقعجبرانی )

 هود:زمان کار از رابطه زیر حاصل میکه سرانه حقیقی تغییرات در مدتنحوی به 

𝑊𝑇 = (
𝑊𝐴𝑃

𝑃𝑂𝑃
) . 𝑉𝐿𝑊𝐴𝑃                                                                                               )9(  

𝑉𝐿𝑊𝐴𝑃 = [1 −
𝑇𝑅

𝐺𝐷𝑃
] . 𝑆                                                                                             )10( 

𝑆 =
𝑊𝑅

𝑊𝐴𝑃
                                                                                                                    )11( 

 
1. Osberg & Sharpe (2009) 
2. Bakhtiari et al. (2013) 
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 افزوده ارزش 𝑉𝐿𝑊𝐴𝑃جمعیت کل،  𝑃𝑂𝑃سال به بالا(،  15جمعیت فعال ) 𝑊𝐴𝑃در روابط فوق 

متوسط جبران  𝑆تولید ناخالص داخلی و  𝐺𝐷𝑃درآمد مالیاتی،  𝑇𝑅فراغت یک نفر در سن کار، 

سرانه حقیقی مخارج جبرانی نیز از فرمول  کل جبران خدمات کارکنان است. 𝑊𝑅خدمات هر فرد و 

 آید:زیر به دست می

𝑅𝐸 =
𝐺𝐷𝑃

𝑊𝐴𝑃
                                                        (12)  

 (𝐖𝐒انباشت ثروت ) -3-1-2

 ه هرح زیر است:بی محاسبه مقدار این متغیر و اجزاء آن نحوه

𝑊𝑆 = 𝛼2[𝐾 + 𝑅𝐷 + 𝐻𝐶 + 𝑁𝑅 + 𝐹𝐷𝐼 − 𝐸𝐷]                     (13)                

 𝑅𝐷سرانه سرمایه ثابت ناخالص حقیقی )سرانه مصرف سرمایه به قیمت ثابت(،  𝐾که در آن، 

سرانه موجودی  𝑁𝑅حقیقی، سرانه موجودی سرمایه انسانی  𝐻𝐶مخارج تحقیق و توسعه حقیقی، 

 𝐸𝐷حقیقی،  گذاری مستقیم خارجیسرانه خالص جریان سرمایه 𝐹𝐷𝐼ثروت منابع طبیعی حقیقی، 

 اکسید کربن( است. زیست )ناهی از انتشار دی ی اجتماعی حقیقی فرسایش محیط ی هزینهسرانه

 (𝐈𝐃توزیع درآمد ) -3-1-3

 صورت است:ین بدی محاسبه مقدار این متغیر و اجزاء آن در هاخص نحوه

𝐼𝐷 = 𝛼3[(𝛽(𝑃𝐻𝑅) + (1 − 𝛽)𝐺𝑖𝑛𝑖)]   (14                                             )  

موزون هدت  نیانگیدرآمد از م عیاست و هاخص توز یوزن نسب 75/0برابر با  𝛽 آن که در

دلار در  25/1در حداقل درآمد  نسبت فقر سرپرست خانوار 𝑃𝐻𝑅همچنین،  .آیدمی دست بهفقر 

جینی است. برای سنجش نحوه توزیع درآمد، هدت فقر و نابرابری، برابر با ضریب  𝐺𝑖𝑛𝑖روز و 

های متعددی وجود دارد. در این پژوهش به علت محدودیت آماری و داده از متغیر ضریب هاخص

 عنوان معیاری برای سنجش هدت فقر برای این بعُد استفاده هده است. جینی به

 (𝐄𝐒امنیت اقتصادی ) -3-1-4

 صورت است:ینبدی محاسبه مقدار این متغیر و اجزاء آن حوهن

𝐸𝑆 = 𝛼4[𝑊𝑊𝑅 + 𝑏(𝑅𝐻𝑃) + 𝑐(𝑃𝐻𝑅) + 𝑑(𝑃𝐻𝑅)]    (15                              )  
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درصد در نظر گرفته  100اند که سهم جمعیتی است که در معرض ریسک بیماری واقع 𝑏که در آن 

 𝑐هستند. همچنین،  درصد افراد یک جامعه در معرض خطر بیماری 100هود. بدین معنی که می

گیرد. جزء کل جمعیت را در بر میسال به 65نسبت جمعیت بالای  𝑑نسبت زنان بیکار به جمعیت و 

 ی ریسک بیکاری است. دهندهکل جمعیت که نشانسال به 15-65یت اول نسبت جمع

𝑊𝑊𝑅 =
𝑊𝑅

52
                                              (16                                             )  

تصرف است که ریسک امنیت ی سهم مخارج هخصی کل درآمد قابل دهندهجزء دوم نشان

دهد و از نسبت مخارج هخصی کل برای سلامتی به درآمد بل بیماری را نشان میاقتصادی در مقا

 آید: تصرف به دست می قابل

𝑅𝐻𝑃 =
𝐻𝑃

𝐷𝑖𝑠𝑝
                                                                                                             (17)  

تصرف )تولید ناخالص داخلی درآمد قابل 𝐷𝑖𝑠𝑝 ی وسلامت یبرا یهخص نهیکل هز 𝐻𝑃که در آن 

 یاجتماع نیکه تحت پوهش ت م یزنان یاقتصاد تیامن زانیبه ممنهای مالیات( است. عبارت سوم 

در جامعه  هاآن یاقتصاد تیامن زانیفقر سالمندان است و مگر . جزء چهارم بیان، اهاره داردستندین

جهت محاسبه هاخص ترکیبی رفاه اقتصادی، با توجه به نسبت  کهآنتوضی  پایانی  .کندبیان میرا 

گیرد. در اهمیت هر یک از اجزای هاخص، به هرکدام از ابعاد به ترتیب، ضرایب مختلفی تعلق می

(، ضرایب 2009) و هارپبه پیروی از روش اوزبرگ  این مطالعه نیز با توجه به مطالعات گذهته و

( به موجودی منابع مولد و به دو جزء توزیع درآمد 1/0( به مصرف، )4/0انه به ترتیب، )اجزاء چهارگ

است. همچنین، در هاخص رفاه  هده داده( اختصاص 25/0و امنیت اقتصادی ضریب یکسان )

 هده است.  استفادهسرانه  صورتبهنیاز، به قیمت ثابت و  حسب براقتصادی، بیشتر متغیرها 

 هادادهتوصیف  -3-2

ی جریان مصرف، انباهت ثروت، امنیت های موجود چهار مؤلفهرفاه اقتصادی بر مبنای داده

رفاه  ( ترسیم هده است. روند حرکتی1در نمودار ) هاخص یروند حرکتو توزیع درآمد محاسبه و 

و بعد از آن بوده  یجنگ روند رفاه نزول یدوره انیتا پا 1355که از سال  استنکته  نیدهنده انشان

مانند جنگ،  یاسیس یهادهیآن است که پد گرانیموضوع ب نیا .به خود گرفته است یروند صعود

. همچنین، باهد مخرب و منفی داهته جامعه اثر کی یبر عملکرد رفاه یابه طور عمده تواندیم
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هاخص  نیشتری. بآمریکا از برجام کاملا مشهود استمطابق با خروج  96کاهش رفاه بعد از سال 

با مقدار پوهی از سال ابتدایی، با چشم هاخص رفاه نیکمتر و1396در سال  6/170رفاه با مقدار 

 است. 1368در سال  4/81

 
 : شاخص ترکیبی رفاه اقتصادی1نمودار 

 های پژوهشمنبع: یافته

 زیر دوره 8 و دوره کل در پژوهش اصلی متغیرهای میانگین ها،تبیین داده جهتهمچنین، 

است که  8/122میانگین هاخص رفاه اقتصادی . ( است1ل )جدو هرح به است که هده محاسبه

بیشترین مقدار را داهته است. همچنین، میانگین تولید ناخالص  1400الی  1396اخرین دوره یعنی 

 6528045بوده که بیشترین مقدار آن در برنامه هشم توسعه با مقدار  4024465داخلی حقیقی با نفت 

بوده و بیشترین مقدار میانگین  2823027ن نفت نیز است. میانگین تولید ناخالص داخلی حقیقی بدو

و  6/19است. میانگین نرخ تورم نیز در کل دوره برابر با  5457527مربوط به برنامه هشم توسعه با 

و  2/11است. میانگین نرخ بیکاری در کل دوره  8/33بیشترین میزان مربوط به برنامه هشم توسعه با 

 است. 6/12ه برنامه سوم توسعه با بیشترین مقدار میانگین مربوط ب

 

 

 

 

0.00

20.00

40.00

60.00

80.00

100.00

120.00

140.00

160.00

180.00

1
3

50

1
3

52

1
3

54

1
3

56

1
3

58

1
3

60

1
3

62

1
3

64

1
3

66

1
3

68

1
3

70

1
3

72

1
3

74

1
3

76

1
3

78

1
3

80

1
3

82

1
3

84

1
3

86

1
3

88

1
3

90

1
3

92

1
3

94

1
3

96

1
3

98

1
4

00



 

 

 1403، پاییز و زمستان و دوم شماره سیسال شانزدهم،  مقاله پژوهشی/                                                       195

 

 : میانگین متغیرهای پژوهش 1جدول 

 نرخ بیکاری

 )درصد(

 نرخ تورم

 )درصد(

 تولید حقیقی بدون نفت

 )میلیارد ریال(

 تولید حقیقی با نفت

 )میلیارد ریال(
 زیر دوره اقتصادی اهفر

 قبل از انقلاب 2/110 2947806 1228222 3/12 1/10

 دوران جنگ 4/96 2322187 1564800 7/19 7/11

 برنامه اول 8/97 2818553 1718790 6/21 1/11

 برنامه دوم 1/103 3299444 2129667 6/25 5/11

 برنامه سوم 6/123 4123808 2867332 1/14 6/12

 برنامه چهارم 5/154 5729591 4325478 8/14 5/11

 برنامه پنجم 7/158 6128740 5049823 5/20 4/11

 برنامه ششم 1/161 6528045 5457527 8/33 5/10

 دوره کل میانگین 8/122 4024465 2823027 6/19 2/11

 های پژوهشمنبع: یافته    

جهت تحلیل اثر نامتقارن تولید بر رفاه اقتصادی کشور، تولید ناخالص داخلی حقیقی به چهار 

 −𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙ها در تولید ناخالص داخلی حقیقی )رونق( با نفت(، )افزایش +𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃𝑂𝑖𝑙سری 

ها در تولید ش)افزای +𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃ها در تولید ناخالص داخلی حقیقی )رکود( با نفت(، )کاهش

ها در تولید ناخالص داخلی )کاهش −𝐿𝑛𝑅𝐺𝐷𝑃ناخالص داخلی حقیقی )رونق( بدون نفت( و 

گر تغییرات مثبت و منفی تولید حقیقی )رکود( بدون نفت( تجزیه هده است. این چهار سری، بیان

( محاسبه 2طه )ناخالص داخلی حقیقی )با نفت و بدون نفت( است که طی فرآیند هرطی منطبق با راب

 ( نمایش داده هده است. 3( و )2هده است. حاصل این تجزیه در نمودار )
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 : تجزیه سری زمانی لگاریتم تولید ناخالص داخلی حقیقی با نفت2نمودار 

 های پژوهشمنبع: یافته                             
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 : تجزیه سری زمانی لگاریتم تولید ناخالص داخلی حقیقی بدون نفت3نمودار 

 های پژوهشمنبع: یافته                         

 های پژوهشیافته -4

در این بخش پس از بررسی روند مانایی متغیرها، جهت تحلیل نامتقارنی اثر رونق و رکود بر 

های توزیعی غیر خطی از رهیافت خودرگرسیونی با وقفه رفاه اقتصادی، الگوی پژوهش با استفاده

یافته مهای ریشه واحد دیکی فولر تعمیمنظور بررسی مانایی متغیرها، از آزمون برآورد خواهد هد. به

(ADF)  وKPSS
( گزارش هده است. فرض صفر 2ها در جدول )و خلاصه نتایب آزمون استفاده 1

که قدرت  KPSSدلالت بر وجود ریشه واحد و نامایی متغیر دارد ولی در آزمون  ADFدر آمون 

بالایی در تشخیص ریشه واحد دارد، فرض صفر بر عدم وجود ریشه واحد و در نتیجه مانایی متغیر 

برای متغیرهای رفاه  ADF( مشخص است، مطابق با آزمون 2طور که در جدول )دلالت دارد. همان

مون در سط  تر بودن قدر مطلق مقدار آماره آزاقتصادی، تولید با نفت و بدون نفت به دلیل بزرگ

درصد، فرض صفر رد نشده و این متغیرها در سط   90متغیرها از مقدار بحرانی در سط  اطمینان 

گر عدم پذیرش فرض نامانا هستند. نتایب همین آزمون برای این متغیرها در تفاضل مرتبه اول، بیان

هوند. ری مانا میگیبا یک بار تفاضل ADFصفر بوده و در نتیجه این سه متغیر مطابق با آزمون 

برای این سه متغیر با نتیجه مشابهی همراه است. به نحوی که مقدار  KPSSبررسی آزمون مانایی 

تر بوده و فرض درصد کوچک 90آماره آزمون در سط ِ متغیرها، از مقدار بحرانی در سط  اطمینان 

به اول متغیرها از مقدار هود اما مقدار آماره در تفاضل مرتصفر )مانایی متغیرها در سط ( رد می

 
1. Kwiatkowski–Phillips–Schmidt–Shin (KPSS) Tests 
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گیری هود و متغیرهای یاد هده با یک بار تفاضلبحرانی بزرگتر بوده و در نتیجه فرض صفر رد نمی

گر آن است که تورم و بیان KPSSو  ADFهوند. مطابق با تحلیل مذکور، هر دو آزمون مانا می

ی تورم و نرخ بیکاری انباهت درصد مانا هستند. در مجموع، متغیرها 90بیکاری در سط  اطمینان 

 از درجه صفر )مانا( بوده و سایر متغیرها انباهت از درجه یک )نامانا( هستند. 

های ی انباهت متفاوت برای متغیرها )صفر و یک(، یکی از بهترین روشبه درجه با توجه

خطی و غیر  های توزیعی است. رهیافت مذکور، از دو قالببرآورد، رهیافت خودرگرسیونی با وقفه

که نحویپذیرد. بهبرد که در هر دو روش فرآیند مشابهی در برآورد الگو صورت میخطی بهره می

های توزیعی غیر خطی در همان قالب رهیافت خودرگرسیونی اساساً رهیافت خودرگرسیونی با وقفه

برآورد ضرایب  های توزیعی خطی قرار دارد. در این رهیافت اعم از خطی و غیر خطی، ضمنبا وقفه

و  کردتوان الگوی تصحی  خطا )و به تبع آن ضریب جمله تصحی  خطا( را برآورد مدت، میکوتاه

. لازم به توضی  است به دلیل متفاوت بودن کردبر اساس آن، ضرایب بلندمدت را نیز استخراج 

ندمدت درجه انباهت متغیرها در این رهیافت، هرط اساسی در وجود ضرایب غیر کاذب در بل

مدت به سمت تعادل بلندمدت( آن است که ضریب جمله تصحی  خطا )گرایش رابطه پویای کوتاه

ها وجود رابطه تعادلی بلندمدت ت یید بین منفی یک و صفر باهد و یا اینکه بر مبنای آزمون کرانه

 هود. 

 : نتایج آزمون ریشه واحد2جدول 

 متغیر

ADF KPSS 

 مقدار بحرانی آماره آزمون بحرانیمقدار  آماره آزمون

 در سطح
در تفاضل 

 اول
 در سطح 10% 5%

در تفاضل 

 اول
5% 10% 

𝑰𝑬𝑾𝑩 52/1- 58/4- 50/3- 18/3- 148/0 090/0 146/0 119/0 

𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍 57/1- 99/4- 50/3- 18/3- 164/0 073/0 146/0 119/0 

𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷 35/2- 56/4- 50/3- 18/3- 099/0 107/0 146/0 119/0 

𝑰𝒏𝒇 50/4- - 50/3- 18/3- 106/0 - 146/0 119/0 

𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 08/3- - 92/2- 59/2- 178/0 - 463/0 347/0 

 های پژوهشمنبع: یافته  
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 برآورد الگوی پژوهش در سناریوی نخست -4-1

خطی )متقارن(  ARDLغیر خطی )نامتقارن( به مانند رهیافت  ARDLبرآورد الگو با رهیافت 

از  ی بهینهنیازمند تعیین وقفه بهینه است. با توجه به تعداد مشاهدات در این الگو جهت تعیین وقفه

گر وقفه بیزین در سناریوی اول بیان -ی آماره هوارتزاستفاده هده است. کمینه 1بیزین -معیار هوارتز

های مدت، آزمونبهینه چهار است. نتایب برآورد الگوی پژوهش در سناریوی اول در کوتاه

 ( گزارش هده است. 3ها و بلندمدت در جدول )تشخیصی، آزمون کرانه

گر آن است که مطابق با آزمون والد ت بیانمد(، ضرایب برآوردی در کوتاه3مطابق جدول )

( بر رفاه اقتصادی همراه 37/0ها در تولید با نفت )رونق اقتصادی( با اثر مستقیم )با ضریب افزایش

بر  75/0طور مستقیم و با ضریب ها در تولید با نفت )رکود اقتصادی( نیز به است. همچنین، کاهش

د در بررسی برآیند اثر مستقیم رونق و رکود بر رفاه اقتصادی رفاه اقتصادی اثرگذار است. آزمون وال

تر از رونق اقتصادی است. تفاوت در اندازه اثر دهد رکود اقتصادی از حیث اندازه بزرگنشان می

 -97/0مدت آنکه تورم مطابق با آزمون والد با ضریب است. نتیجه دیگر در کوتاه 38/0نیز برابر با 

بر رفاه اقتصادی  -92/1تصادی دارد و نرخ بیکاری نیز مطابق با انتظار با ضریب اثر معکوس بر رفاه اق

یعنی حد  67تا  57های طور معکوس اثرگذار است. متغیر بعدی که یک متغیر مجازی برای سالبه

بوده و ضریب برآوردی منفی آن نشان  دارمعنیفاصل میان انقلاب اسلامی تا پایان جنگ است، 

های قبل و بعد از آن است. به ی کمتری از سالدارمعنیطور این دوره سط  رفاه بهدهد که در می

 واحد کاهش داهته است.  33/7طور متوسط اندازه هاخص رفاه به میزان نحوی که به

 10های محاسباتی از دهد که سط  احتمال کلیه آمارههای تشخیصی نشان مینتایب آزمون

ی منظور اطمینان از امکان وجود رابطهفروض کلاسیک برقرار است. بهدرصد بیشتر بوده و در نتیجه 

ها انجام هده است. فرضیه صفر در این آزمون عدم وجود رابطه بلندمدت بین متغیرها، آزمون کرانه

درصد  10در سط   2و  1از هردو کرانه  8/16بلندمدت میان متغیرها است. مقدار آماره آزمون 

هود. ضریب جمله تصحی  ، فرض عدم وجود ارتباط بین متغیرها پذیرفته نمیبزرگتر است. بنابراین

درصد از عدم تعادل در رفاه  68است. این بدان معنا است که در هر سال  دارمعنیو  -68/0خطا نیز 

 اقتصادی تصحی  هده و به سمت روند بلندمدت خود نزدیک هده است. 

 
1. Schwartz-Bazin 
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 ریوی نخست: نتایج برآورد الگوی پژوهش در سنا3جدول 

  متغیر توضیحی ضریب tآماره  احتمال آزمون والد

 362/0 92/0- 091/0- 𝑰𝑬𝑾𝑩−𝟏  

 198/0 31/1- 099/0- 𝑰𝑬𝑾𝑩−𝟐 

ت
د

ه م
وتا

ک
 

 000/0 36/8 50/0 𝑰𝑬𝑾𝑩−𝟑 

 :Fآماره 

28/106 

 38/0برآیند اثر: 

 سطح احتمال:

000/0 

 F :67/29آماره

 37/0برآیند اثر: 

 احتمال:سطح 

000/0 

003/0 12/3 18/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍+ 

330/0 98/0 08/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍−𝟏
+  

005/0 96/2 43/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍−𝟐
+  

000/0 35/5- 32/0- 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍−𝟑
+  

 000/0 18/10 75/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍− 

 F :17/79آماره 

 -97/0برآیند اثر: 

 000/0سطح احتمال: 

017/0 51/2- 16/0- 𝑰𝒏𝒇 

000/0 79/3- 35/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟏 

000/0 08/4- 20/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟐 

080/0 80/1- 09/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟑 

003/0 19/3- 16/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟒 

 000/0 65/4- 92/1- 𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 

 000/0 48/4- 33/7- 𝑫𝟓𝟕𝟔𝟕 

  ضریب تصحیح خطا -69/0 -8/10 000/0 

 000/0 82/7 54/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍+ 

ت
د

دم
بلن

 

 000/0 5/25 08/1 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷𝑶𝒊𝒍− 

 000/0 15/8- 41/1- 𝑰𝒏𝒇 

 000/0 05/6- 79/2- 𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 

 های تشخیصیآزمون

 مقدار آماره 81/0
 خودهمبستگی سریالی

 سطح احتمال 452/0

 مقدار آماره 66/1
 ناهمسانی واریانس

 سطح احتمال 112/0

 مقدار آماره 54/1
 نرمالیتی

 سطح احتمال 460/0

 هاآزمون کرانه

 سطح خطا کرانه یک کرانه دو آماره آزمون

8/16 

 درصد 1 55/4 79/5

 درصد 5 38/3 43/4

 درصد 10 90/2 82/3

 های پژوهشمنبع: یافته       
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گر نامتقارنی اثر مستقیم تولید با نفت بر رفاه اقتصادی است. نتایب برآورد در بلندمدت نیز بیان

 54/0که افزایش یک درصدی در تولید با نفت )رونق اقتصادی(، رفاه اقتصادی را به میزان نحویبه

د با نفت )رکود اقتصادی(، رفاه اقتصادی واحد )درصد( افزایش داده و کاهش یک درصدی در تولی

مدت چند دهد. بر این مبنا در بلندمدت نیز مشابه با کوتاهواحد )درصد( کاهش می 08/1را به میزان 

برداهت است. نخست، اثر مستقیم رکود اقتصادی بیش از رونق است. دوم تولید با نفت  نکته قابل

دارد. تورم نیز در بلندمدت اثر معکوس بر رفاه اقتصادی اثری نامتقارن بر رفاه اقتصادی در ایران 

واحد )درصد(  41/1که با یک واحد )درصد( افزایش در تورم، رفاه اقتصادی به میزان طوریدارد. به

یابد. بر این اساس حساسیت رفاه اقتصادی نسبت به تورم بالاست. نرخ بیکاری نیز اثری کاهش می

و با افزایش یک واحدی )درصدی( در نرخ بیکاری، رفاه اقتصادی  معکوس بر رفاه اقتصادی داهته

دهد که حساسیت یابد. این نتیجه در مقایسه با تورم نشان میواحد )درصد( کاهش می 78/2به اندازه 

 رفاه اقتصادی نسبت به بیکاری بیش از تورم است. 

 برآورد الگوی پژوهش در سناریوی دوم -4-2

بیزین استفاده -در این برآورد نیز به مانند برآورد قبلی جهت تعیین وقفه بهینه از معیار هوارتز

است. نتایب برآورد  3گر وقفه بهینه بیزین در سناریوی دوم بیان-ی آماره هوارتزهده است. کمینه

بلندمدت ها و های تشخیصی، آزمون کرانهمدت، آزمونالگوی پژوهش در سناریوی دوم در کوتاه

 ( گزارش هده است. 4در جدول )

گر آن است که افزایش تولید بدون مدت بیان(، ضرایب برآوردی در کوتاه4مطابق جدول )

( بر رفاه اقتصادی همراه است. همچنین، کاهش 14/0نفت )رونق اقتصادی( با اثر مستقیم )با ضریب 

بر رفاه اقتصادی اثرگذار است.  69/0ا ضریب طور مستقیم و ب در تولید با نفت )رکود اقتصادی( نیز به

دهد رکود اقتصادی آزمون والد در بررسی برآیند اثر مستقیم رونق و رکود بر رفاه اقتصادی نشان می

است. بر این  54/0تر از رونق اقتصادی است. تفاوت در اندازه اثر نیز برابر با از حیث اندازه بزرگ

ر نامتقارن بر رفاه داهته و از حیث اندازه، اثر رکود به مراتب بیش از مبنا در این برآورد نیز تولید اث

 -69/0اثر رونق بر رفاه اقتصادی است. تورم نیز مشابه برآورد قبلی و مطابق با آزمون والد با ضریب 

طور معکوس بر رفاه طور مشابه با قبل بهاثر معکوس بر رفاه اقتصادی دارد و نرخ بیکاری هم به
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بوده و نشان  دارمعنی 67تا  57های اثرگذار است. ضریب برآوردی متغیر مجازی برای سالاقتصادی 

 های قبل و بعد از آن است.ی کمتر از سالدارمعنیطور دهد که در این دوره سط  رفاه بهمی

 10های محاسباتی از دهد که سط  احتمال کلیه آمارههای تشخیصی نشان مینتایب آزمون

ی بوده و در نتیجه فروض کلاسیک برقرار است. به منظور اطمینان از امکان وجود رابطهدرصد بیشتر 

ها انجام هده است. فرضیه صفر در این آزمون عدم وجود رابطه بلندمدت بین متغیرها، آزمون کرانه

درصد  10در سط   2و  1از هردو کرانه  1/11بلندمدت میان متغیرها است. مقدار آماره آزمون 

هود. ضریب جمله تصحی  تر است. بنابراین، فرض عدم وجود ارتباط بین متغیرها پذیرفته نمیبزرگ

درصد از عدم تعادل در رفاه  44است. این بدان معنا است که در هر سال  دارمعنیو  -44/0خطا نیز 

 اقتصادی تصحی  هده و به سمت روند بلندمدت خود نزدیک هده است. نتایب برآورد در بلندمدت

گر مدت است. به نحوی که ضرایب برآوردی رونق و رکود اقتصادی بیاننیز در راستای نتایب کوتاه

که افزایش یک درصدی در نحوینامتقارنی اثر مستقیم تولید بدون نفت بر رفاه اقتصادی است. به

داده و واحد )درصد( افزایش  33/0تولید بدون نفت )رونق اقتصادی(، رفاه اقتصادی را به میزان 

واحد  58/1کاهش یک درصدی در تولید بدون نفت )رکود اقتصادی(، رفاه اقتصادی را به میزان 

 دهد. )درصد( کاهش می

مدت چند نکته قابل برداهت است. نخست، اثر بر این مبنا در بلندمدت نیز مشابه با کوتاه

دمدت نیز اثری نامتقارن بر مستقیم رکود اقتصادی بیش از رونق است. دوم، تولید بدون نفت در بلن

که با طوریرفاه اقتصادی در ایران دارد. تورم نیز در بلندمدت اثر معکوس بر رفاه اقتصادی دارد. به

یابد. واحد )درصد( کاهش می 59/1افزایش یک واحدی )درصدی( در تورم، رفاه اقتصادی به میزان 

اقتصادی نسبت به تورم بالاست. نرخ بیکاری بر این اساس در این برآورد نیز در بلندمدت کشش رفاه 

نیز اثری معکوس بر رفاه اقتصادی داهته و با افزایش یک واحدی )درصدی( در نرخ بیکاری، رفاه 

یابد. این نتیجه در این برآورد نیز حاکی از آن واحد )درصد( کاهش می 77/1اقتصادی به اندازه 

 بیش از تورم است. است که حساسیت رفاه اقتصادی نسبت به بیکاری 
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 : نتایج برآورد الگوی پژوهش در سناریوی دوم4جدول 

  متغیر توضیحی ضریب tآماره  احتمال آزمون والد

 000/0 9/11 56/0 𝑰𝑬𝑾𝑩−𝟏 

اه
وت

ک
ت

د
م

 

 F :43/5آماره 

 55/0برآیند اثر: 

 000/0سطح احتمال: 

008/0 77/2 14/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷+ 

000/0 03/6 69/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷− 

 -F :76/6آماره 

 -69/0برآیند اثر: 

 000/0سطح احتمال: 

006/0 91/2- 33/0- 𝑰𝒏𝒇 

576/0 56/0- 07/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟏 

775/0 28/0 03/0 𝑰𝒏𝒇−𝟐 

000/0 85/3- 32/0- 𝑰𝒏𝒇−𝟑 

 005/0 97/2- 77/0- 𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 

 000/0 2/10- 8/13- 𝑫𝟓𝟕𝟔𝟕 

  ضریب تصحیح خطا -44/0 -70/8 000/0 

 001/0 35/3 33/0 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷+ 

ت
د

دم
بلن

 

 000/0 8/10 58/1 𝑳𝒏𝑹𝑮𝑫𝑷− 

 000/0 71/4- 59/1- 𝑰𝒏𝒇 

 006/0 87/2- 77/1- 𝑼𝒏𝑬𝒎𝒑𝑹 

 های تشخیصیآزمون

 مقدار آماره 81/1
 خودهمبستگی سریالی

 سطح احتمال 186/0

 مقدار آماره 40/1
 ناهمسانی واریانس

 سطح احتمال 218/0

 مقدار آماره 18/0
 نرمالیتی

 سطح احتمال 913/0

 هاآزمون کرانه

 سطح خطا کرانه یک کرانه دو آماره آزمون

1/11 

 درصد 1 55/4 79/5

 درصد 5 38/3 43/4

 درصد 10 90/2 82/3

 های پژوهشمنبع: یافته              

 گیرینتیجه -5

پژوهش حاضر به بررسی نقش رونق و رکود اقتصادی بر رفاه در ایران پرداخته است. بدین 

های مورد بررسی محاسبه ، رفاه اقتصادی برای سالIEWBمنظور، ابتدا با استفاده از هاخص ترکیبی 

ساله مورد بررسی، میانگین رفاه اقتصادی در ایران  50ی دهد در طول دورههد که نتایب نشان می
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ی آن است که هاخص دهندهاست. همچنین، روند حرکتی هاخص رفاه اقتصادی نشان 8/122برابر با 

مذکور که قبل از انقلاب در فرآیندی صعودی قرار داهت، بعد از انقلاب تا جنگ تحمیلی فرآیندی 

 تری نسبت بهنزولی را آغاز کرده و سپس بعد از جنگ تحمیلی فرآیندی صعودی را با هیب ملایم

 6/170به بیشترین میزان خود یعنی  96که در سال طوریهای انتهایی قبل از اتقلاب آغاز کرده بهسال

ها بر اقتصاد رسیده است و مجددا هروع به کاهش کرده است که این کاهش ناهی از افزایش تحریم

موجب ایران است که از طریق کاهش درآمدهای نفتی، کاهش رهد اقتصادی و افزایش نرخ تورم 

 کاهش رفاه اقتصادی هده است. 

جهت بررسی اثر رونق و رکود بر رفاه، متغیر تولید ناخالص داخلی حقیقی )با نفت و بدون 

دیگر اثر نامتقارن تولید  عبارت مورد بررسی قرار گرفته و به نفت( در دو سناریوی کاهش و افزایش

ن تولید با نفت و بدون نفت نیز طی دوران )با نفت و بدون نفت( بر رفاه بررسی هده است. میانگی

بوده است. در ادامه جهت بررسی اثر رونق و رکود  2823073و  4024465مورد بررسی به ترتیب 

بر رفاه، با توجه به این نکته که همیشه اندازه اثر افزایش در تولید )رونق اقتصادی( برابر با اندازه اثر 

روش مورد استفاده در برآورد الگو، رهیافت  کاهش در تولید )رکود اقتصادی( نیست،

است. در این روش علاوه بر اثر نامتقارن  (NARDL)های توزیعی غیر خطی خودرگرسیونی با وقفه

به ت ثیرپذیری رفاه از تورم و بیکاری، اثر این دو عامل نیز بر رفاه برآورد هده است. تولید، با توجه 

 ( است.5رفاه در دو سناریو به هرح جدول )نتایب اثر رونق و رکود اقتصادی بر 

 : مقایسه اثرات رونق و رکود اقتصادی بر رفاه5جدول 

 سناریوی دوم )تولید بدون نفت( سناریوی اول )تولید با نفت( 

 مدتکوتاه

 14/0 37/0 رونق اقتصادی

 69/0 75/0 رکود اقتصادی

 55/0 38/0 برآیند اثر

 بلندمدت

 33/0 54/0 رونق اقتصادی

 58/1 08/1 رکود اقتصادی

 25/1 54/0 برآیند اثر

 های پژوهشمنبع: یافته 

مدت اثر رونق اقتصادی ای کوتاه از نتایب برآورد است، در کوتاهطبق جدول فوق که خلاصه

برابر اثر رونق اقتصادی بدون نفت )افزایش  5/2در تولید با نفت( بر رفاه تقریباً بیش از  نفتی )افزایش
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وضعیت در تولید بدون نفت( بر رفاه است که این موضوع اهمیت نفتی هدن اقتصاد جهت بهبود 

مدت، اثر رکود اقتصادی نفتی دهد. همچنین، در کوتاهمدت را نشان میرفاهی کشور در کوتاه

در تولید بدون نفت( بر  )کاهش در تولید با نفت( بیشتر از اثر رکود اقتصادی بدون نفت )کاهش

ه با نفت و مدت نامتقارنی در اثرگذاری رونق و رکود اقتصادی )چدیگر در کوتاه رفاه است. نتیجه

ای که اثر رکود اقتصادی نفتی بر رفاه تقریباً بیش از گونهکند. بهچه بدون نفت( بر رفاه را ت یید می

برابر بیشتر از اثر  5برابر اثر رونق اقتصادی نفتی؛ و اثر رکود اقتصادی بدون نفت بر رفاه حدوداً  2

بیشتر به وضعیت رفاهی کشور به  رونق اقتصادی بدون نفت است. این نتیجه ضرورت توجه هر چه

 طلبد.هنگام رکود اقتصادی )چه با نفت و چه بدون نفت( را می

مدت ضمن برقراری اثر مستقیم رونق و رکود اقتصادی )با نفت در بلندمدت نیز به مانند کوتاه

و بدون نفت( بر رفاه، نامتقارنی اثر تولید )با نفت و بدون نفت( نیز ت یید هده است. به نحوی که در 

ت ولی بر خلاف بلندمدت نیز اثر رونق اقتصادی نفتی بر رفاه بیش از اثر رونق اقتصادی بدون نفت اس

مدت، در بلندمدت اثر رکود اقتصادی بدون نفت بر رفاه بیش از اثر رکود اقتصادی نفتی است. کوتاه

نتیجه دیگر آنکه در بلندمدت و در سناریوی اول، اثر رکود اقتصادی نفتی بر رفاه بیش از دو برابر 

 5ی بدون نفت بر رفاه تقریباً اثر رونق اقتصادی نفتی است. در سناریوی دوم نیز اثر رکود اقتصاد

 برابر اثر رونق اقتصادی بدون نفت است که بسیار جای ت مل دارد. 

و  (2016و کسلمان،  نساری)آبنابراین، مطابق با مبانی نظری و با توجه به مطالعاتی مانند 

کود ها پرداخته هد، اثرات رکه در قسمت ادبیات پژوهش به آن (2015، نویو ساراک ینی)بارتول

مدت و چه بلندمدت بیشتر از اثرات رونق اقتصادی بر رفاه است. این بدان اقتصادی چه در کوتاه

دلیل است که وضعیت رفاهی کشور به منابعی وابسته است که در دوران رکود اقتصادی در تهدید 

همسو مدت همراه و خواهد بود. همچنین، مطابق با مبانی نظری، رونق اقتصادی و رفاه در کوتاه

هستند ولی در بلندمدت، برخی اقتصاددانان معتقد به اثر مستقیم رونق و رهد اقتصادی بر رفاه بودند 

« پارادوکس استرلین»که در مطالعه کنونی نیز مورد ت یید قرار گرفته است و برخی دیگر نیز با تکیه بر 

رابری درآمدی در چین را با معتقد بودند که این رابطه مستقیم در بلندمدت وجود ندارد و مثال ناب

وجود رهد اقتصادی مطرح کردند. طبق نتایب حاصل از این پژوهش مبنی بر اثر رونق و رکود بر 

هود که نخست، دولت بسترهای لازم جهت بهبود وضعیت رفاهی رفاه اقتصادی در ایران، پیشنهاد می
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گذاران اقتصادی ابد. دوم، سیاستهای رونق افزایش یمردم را مهیا سازد تا از این طریق طول دوره

های حمایتی را به ویژه در خصوص تولیدکنندگان در جهت بهبود در وضعیت رکودی سیاست

که اقتصاد ایران به سمت غیر نفتی رسد در صورتی نظر می . سوم، بهکنندهرایط رفاهی کشور اتخاذ 

تری از ای رفاهی بیشتر و قویه، در هرایط رکود اقتصادی نیاز به اتخاذ سیاستکندهدن حرکت 

های رفته است و اگر از تولید در بخش غیر نفتی حمایتسوی دولت برای جبران رفاه از دست 

توانند افزایش رفاه بیشتری را در دوران رونق ها میتری صورت گیرد، احتمالاً این بخشگسترده

 .همراه داهته باهندبه
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